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VICTORIA STORANI DE BOIDANICH E I1I1LJOS
v. ANSALDI, IMPERIALE Y BOVIO

RECUNRSO EXTRAORDINARIO: Cuestice federal. Casox, Cons-
litueien Nacional.

l.a declaracidn vonstituctonal de que uadie puecte ser pri-
vaido de su propiedad sine en virtud de sentencia fundada
en ley, dn lugar a recurso para ante la Corte Suprema en
los casos extraordinariox de senteucias arbitrarias despro-
vistas de todo apoyo legsl, fundudax tan sdlo en la vo-
tuntad de los jueves.

DERECHUS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES : Derecho de
proptedad.

El art. 17 de la Constitucion Nacional ampara todo aquello
que formn el patrimonio del habitante de la Nacidn. tra-
texe de derechos reales o personales. de bienes materialex
o inmaterinles.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Cusstion flederal. Casor, (‘ons-
titucion Nacinnul.

DERECHOS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES: Devecha de
propicdad.
Js violatoria de los arts. 222 de] (Yidigo de Procedimien-

M Fochy del fatlo: junia 26 dv 1033, Véase Fallas: 12,1275
24,248: 95,2005 1135,162; 156,318,
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tos Civiles supletorio de la ley federal N9 50 v del art, 17
de Ju Constitueion Nacinonal ¢ suseeptible de recurso vx-
traordinario, la resolucion que wmadifice arbitruriamente
I sentencia definitiva jwsada ¢ amtoridad de cosa juz-
wadda v cnmplida por el demiondicks, paea privar o dos de
s aetores del derecho 8 ke indemnizacion reconocido en
la mismn ¢ mecorporado a su jpateimonio.

FALLO DF LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, junio 26 de 1939,

Autos ¥ Vistos: Considerando:

Que seciin resulta de los antos remitidos por via
de informe, doiin Vietoria Storani, viuda de Boidanich,
demandd en su nombre y en el de sus hijos menorex
Rogelio, Adelqui ¥ Vilma Susana, a los sefiores An-
saldi, lmperiali v Bovio, por indenmizncion e los da-
ios qne le ocasionn la muerte de don Nicoliis Boidanich,
expuso de donn Vietoria, padre Iegitimo de la menor
Vitma v padrastro de los ofrox dos menores (docnmen-
tox de fs. 4 6, 7. 8) a quienes mmmtenin con lo que
ganaba imediante su trabajo (fx. 9y 10 de In demanda).

El zefior juez federal dieté senteneia ‘“ haciendo Iu-
gar n i denmnda ¥ condenando a los seiioves Ansaldi
haperiali ¥ Bovio a nhonar a los actorex doiia Victoria
Storani vigda de Boidanich v sus hijog, menores de
cdad, Roxelio, Adelqui ¥ Vilma Sn=ana Boidanich ¥
Storani, In suma de doee mil pesos nacionales, con sns
intereses. ., "' v con costas (ver fs. 118 via).

Eize fallo fu¢ confirmado por la cimara federal en
los signientes {éeminos (fs. 133) : “Se vesuelve: gonfir-
wnr en lo principal la sentencia apehudun, ohrante de f's.
1134 fs. 118, que hace lugar n la demanda entablada por
doiia Victorin Storani viuda'de Boidanish ¢ hijos me-
notes Rogelio, Mdelgni ¥ Vilma Susauna Boidanich y

. -
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Storani, contra los sefiores Ansaldi Imperiali ¥ Bovio,
mogiticindola en ln indemnizacion acordada, gue se fija
¢n siete mil pesos nucionnles. Phiguense los intereses v
lag costas en la forma estableciitie en el consideram-
do 3¢,

La sentencia de la ecamara fné notificada a lns par-
tes y conzentida. por ¢stus (ts. 153 ¥ 15%) v en enmpli-
miento, de la misma la parte demandadn depositd judi-
cialmente ¢! importe correspondiente, diindolo en pago
a In actora (fs. 137 ¥ 1358).

Con motivo de nna. ob$ervacion formulada por el
seitor defensor oficial en cuantoml destino que deberia
darse a los fondns perfenceientes a los menores (t.
160 ¥ Sigts.) el seiior juez federal veselvié que la mitad
de In indenmizacion correspondia a la viuda del can-
sante, .y ordend entregiirsela, debiendo ser depositada
la otra mitad cen el Banco de la Nacion, enenta ¢ Usuras
Pupilares’ n la orden conjunta de los menores .y del
defén§or (fs. 168 vta. ¥ 163). Apelada esta vesolucion
por el defensor sosteniendo que debia estnblecerse me-
diante mn peritaje ln parte correspondiente a la viuda ¥
a los menores, la cimara federal deelaré (fs. 142) que
I liquidacion.d particion reclamada es iunecesatin, por
ser ajustada @ derecho la resolucion del juez, dehiendo
sin embargon, ser rcctificuda en la parte que manda de-
positar ln mitad de In indemmnizncidn ecomo perteneciente
a los tres menores, que ese depdsito debe ser efectnado
tan solo a nomhre de la menor Vilma Susana. *¢ Fla exis-
tido en efecto -— dijo el tribunal — nn ervor nacito de
In manifestacion equivocada de la demanda que se v
a fs. 10 que las pantes ni el seiior defensor, ni los
jucces observaron, .considerando a los dlos menores Ro-
gelio José y Adelqui Antonio, como hijos de la vietima
- v con derecho, en consccuencia, a pereibir la indemni-
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zacvion acordada. Pero nada se opone a que, descubierto
¢l error xe le repare, como cundra en justicia’’.

Kl sciior defensor interpuso entonces ¢l reenrso de
reposicid . v el extraordinario, sosteniendo gune al pasar
la xentenein en antoridad de cosa juzgada el derecho a
In indenmizacion fijada en ella habin ingresado al patri-
monio e los e¢natro actores, a ninguuo de los cunles
podia, por lo tanto, priviirsele del mismo, ¥ que la sen-
tenein de la canmra importaba también violar lo dis-
puesto en el art. 222 del Cédigo supletorio de la ey
federal n® 50,

La eimara federal deuegd, el recurso, por 1o gne
el defensor ocurre en qucja.

Que cxta Corte Suprema ha resuelto que la decla-
racion constitucional de que wadie puede ser privado
de su propicdad sino en virtud de sentencia fundada en
ley, da lugar a reeurso para ante ella en los easos ex-
trnordinariox de sentencias urbitrarias desprovistas de
todo apoyo legal, fundadas tan sélo en la voluntad de
los jueces (Fallos: 112, 384; 131, 387; 130, 84).

Que ste s, precisamente, uno de esos ¢nsox, en los
¢nales corresponde que In Corte tome iatervencion aun
no tratiiudose Jde nna sentencin definitiva, en cuanto,
como se dijo en el fallo del tomo 150, pig. 283, las ac-
tunciones aparceen realizadas con transgresion de prin-
¢ipios fundamentales inherentes a ln mejor ¥ mis co-
rrecta administracion de justicia, velando por su efii-
cacia en cumplimiento de los altos deberes que al res-
pecto le conciernen.

Que, cn ‘cfecto, ln sentencia que liizo ugar a In
demanda sobre indemnizacion de daiios ¥ perjuicios de-
ducida por In viuda ¢n nombre de elln ¥ de sns tres
hijos menores quée vivinn eonfo que gunaba el causan-
te, seghin se dice en aquélla tiene In autoridad de la



DE JUSTICIA DE LA NACION (R

cosa juzgada ¥ ha sido cumplida por los demnandados.
Y no es dudoso qne esa senteucia se dietd a favor de In
viuda ¥ de sus tres hijos, como no lo es que la suma acor-
dada cn coneepto de indemnizacion fué fijada teniendo
en cuenta, entre otras circunstancias, ln de que el ae-
cidente privaba del sostén del ecausante a los tres me-
nores, pues a cllo se hace refereneia tanto en el fallo
del juez como en el de segunda instancia,

Que, en consecuencia, por el fallo de f's. 152 consen-
tido por las partes se incorporo cl patrimonio e cada
wno de los menores un derecho a una porcion de la su-
ma establecida como rvesarcimiento de los daftos oca-
sionados por el accidente.

Que cse derecho se halla protegido por el art. 17
de In (‘onstitucion Nacional que, como lo ha deelarado
esta Corte, ampara todo aquello gue forma el patrimo-
nio del habitante de ln Nacion, tritese de derechos rea-
les o persounales, de bienes materiales o imuaterinles
(IFallos: 137, pag. 62 in fine y tamhicn: 145, 327),

Que ia resolucion de. fs. 172 al decidir, so pretexto
de haberse incurrido en error en la sentencia definitiva
& firme, que ln indemnizacion acordnda por ésta a In
viuda ¥ a los tres menoves solo debe concederse a aque-
Ita y a uno de ¢stos, no solo incurre en mnnifiesta vio-
lacion de lns disposiciones de In ley proceesal acérea de
lng sontencias pasadas en autoridad de cosa juzgada
(arts 222 del @od. supletorio) sino que se aparta del
cumplimiento de la ley para privaclos arhitrarinmente
de.nn derecho incorporado a =u patrimonio suya invio-
labilidad esti aseguranda por disposieidn expresa de
la Gonstitucion Nacional (art. 17).

En su mérito ¥ ¢ido el serior Procurador Geucral,
se declarn nal denegado el recurzo y siendo innccesa-
ria mayor substanciacion, (Falloy: 181, 83) se resuclve
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revecar la sentencin apelada de fs. 172 en cuanfo ha
sido maierin del récurso. Notifitjuese v devuclvanse al
tribnnal de su procedencia.

Roserro  Rererru — ANTONIO
Sacarxa — Livs Lavanes —
— B. A. Nazan Ascuoresa
— . Raxvos Megia.



