Competencia FGR 6911/2025/3/CS1

Vega Suarez, Luis Franco s/ incidente de
competencia.

Corte Suprema de , Justicia de la Nacisn

Buenos Aires, 2 dejulio de 2026

Autos y Vistos:

De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador
General de la Nacion interino, se declara que deberd entender en la causa en la
que se origind el presente incidente el Juez Federal de Garantias de General
Roca, al que se le remitird. Hagase saber al Foro de Jueces de la Segunda
Circunscripcion de General Roca, Provincia de Rio Negro.
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Suprema Corte:

Esta contienda negativa de competencia suscitada entre el juez federal
de garantias y el Foro de Jueces de la Segunda Circunscripcion, ambos de General
Roca, provincia de Rio Negro, se refiere a una causa en la que se investiga el accidente
ocurrido el 28 de abril de 2025, en horas del mediodia, en un aerédromo de la localidad
de Allen, ocasion en que una avioneta marca Cessna, piloteada por Luis Franco V
S , habria embestido a baja altura -ciento ochenta centimetros aproximadamente-
a Juan Francisco M K . Como consecuencia del impacto, éste perdio la vida 'y
la aeronave colisiono contra el terreno, por lo que resultd con dafios de importancia.

Sobre la base de los elementos reunidos en la causa y lo solicitado por
la fiscalia, a lo cual adhiri6 la defensa, el juez federal descartd que los hechos, prima
facie calificados como homicidio culposo, hubiesen afectado la navegacion o el
comercio aéreo. Por lo tanto, declind su competencia material a favor de la justicia
provincial.

El foro de jueces rechazé esa atribucion por prematura. Consider6d que
no se encontraria precedida de la suficiente investigacion para descartar una afectacion
al transporte aéreo interjurisdiccional —dado que el destino del vuelo recreativo en
cuestion habria sido el aeropuerto de la ciudad de Bariloche— o bien a la seguridad de
la aeronavegacion. En este sentido, entre otras medidas que consider6 necesarias para
resolver los interrogantes que surgirian de las circunstancias del caso, indicd que se
encontraria pendiente de produccion del informe final de investigacion por parte de la
Junta de Seguridad del Transporte.

Luego, durante el desarrollo de la audiencia celebrada el 25 de octubre

de 2025, el juez federal de garantias coincidié nuevamente con los fundamentos de las



partes, insistio en el criterio sustentado y dispuso la remision del respectivo legajo a la
Corte. Asi quedo trabado este conflicto.

Segun mi parecer, mas alla de la significacion juridica que corresponda
dar a los hechos, la hipdtesis de que no se habria afectado la aeronavegacion porque al
momento del accidente mortal la acronave no surcaba el espacio aéreo, sostenida por
la justicia federal, no parece suficiente para eliminar la posibilidad de que se haya visto
afectada su seguridad, la de sus tripulantes (ademas del piloto, la cabina habria estado
ocupada por una mujer que tras el incidente fue trasladada en ambulancia hasta un
hospital) y la de la victima fatal, quien al instante de ser embestida se habria encontrado
sobre la pista filmando el despegue.

El informe final de seguridad operacional que resta emitir a la Junta de
Seguridad del Transporte, incluye el analisis de los datos registrados en el Sistema de
Posicionamiento Global (GPS) usado por el piloto como asistencia para la navegacion,
y en la computadora del motor de la aeronave. Conforme refirié ese organismo en el
informe preliminar, tales datos podrian arrojar mayor precision acerca de como habria
sido la mecénica de la trayectoria y la operacion del vehiculo durante el accidente (cf.
consulta en https://www.argentina.gob.ar/jst/aviacion).

Por lo demads, y sin perjuicio de sefialar que el aerodromo de Allen es
del tipo privado no controlado, del legajo tampoco surgen antecedentes relativos a las
condiciones técnicas a las que debian adecuarse tanto el piloto en su maniobra como
la victima en su disposicion sobre la pista, para llevar a cabo una filmacion segura del
despegue y, eventualmente, si esas condiciones habrian sido observadas en ocasion de

los hechos.
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En consecuencia, toda vez que las actuaciones remitidas resultan
insuficientes para examinar la cuestion desde la perspectiva de la doctrina de Fallos:
285:116 y 339:1711, opino que corresponde a la jurisdiccion de excepcion proseguir
el tramite de la causa, con independencia de cuanto resulte con posterioridad.

Buenos Aires, 28 de abril de 2026.
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