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Vistos los autos: “Recursos de hecho deducidos por la demandada en las
causas 'FERRARI, MIGUEL ANGEL c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES';
FMP 71013055/2012/1/RH1 'CENDRA, TORIBIO RAUL Y OTROS c/
ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; FMP 22105702/2013/1/RH1
'FERNANDEZ SABUGO JAIME c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES';
FMP 71008694/2010/1/RH1 'SANTAMARINA, OSCAR ROBERTO c/
ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; FMP 13488/2014/1/RH1 'SOLA, RAUL
ALBERTO c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; FMP 20365/2015/2/RH2
'SUAREZ, MARIA VICTORIA c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; FLP
45105449/2012/1/RH1 'AGOSTA, JUAN JOSE c/ ANSES s/REAJUSTE DE
HABERES'; FMP 41052602/2012/1/RH1 'STUMMER, OTILIA c/ ANSES
s/REAJUSTE DE HABERES'; FMP 41052711/2012/1/RH1 'FRANZONI
MARQUEZ, OSCAR A c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; CSS
52042/2013/2/RH2 'ROLANDO JOSE PABLO c/ ANSES s/REAJUSTES
VARIOS'; FMP 18031/2023/1/RH1 'BELTRAMELLA, MARGARITA
HAYDEE c/ ANSES s/EJECUCION DE SENTENCIA'; FMP
22236/2022/1/RH1 'GRAMUNDO, JUAN CARLOS c/ ANSES s/EJECUCION
DE SENTENCIA'; FBB 24009006/2000/1/RH1 'ÁLVAREZ, OSCAR JULIO
(HOY SUS HEREDERAS:, SILVIA TERESA ÁLVAREZ Y ANA MARÍA
ÁLVAREZ) c/ ANSES s/EJECUCION DE SENTENCIA'; CSS
159669/2018/2/RH2 'DE ELIZALDE JORGE EDUARDO c/ ANSES
s/REAJUSTES VARIOS'; FMP 19952/2022/2/RH2 'RODRIGUEZ ORLANDI,
LORENA JESSICA c/ ANSES s/PENSIONES'; FMP 2065/2014/1/RH1
'JENSEN, HECTOR HUGO c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; FMP
41048140/1999/2/RH2 'OLLERO, JESUS c/ ANSES s/REAJUSTE DE
HABERES'; FMP 22100656/2012/2/RH2 'SCULLI, FRANCISCO CARMELO
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c/ ANSES s/REAJUSTE DE HABERES'; CSS 23716/2018/2/RH2
'GSCHWIND EDUARDO ALDO c/ ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; CSS
59282/2017/1/RH1 'SPINELLI OMAR CARLOS MIGUEL c/ ANSES
s/PRESTACIONES VARIAS'; FMP 21080262/2008/1/RH1 'SAFONT,
CARMEN c/ ANSES Y OTRO s/REAJUSTE DE HABERES'; CSS
6906/2011/1/RH1 'GARDES MARIA INES c/ ANSES s/REAJUSTES
VARIOS'; CSS 61546/2008/9/RH1 'FERNANDEZ HECTOR ENRIQUE c/
ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; CSS 49291/2013/2/RH2 'ROMERO ANA c/
ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; CSS 7427/2022/1/1/RH2 'Recurso Queja Nº
1 - CODD TOMAS FEDERICO c/ ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; FMP
41046028/2007/2/RH2 'BARRAZA, ESTEBAN HEBERTO c/ ANSES
s/REAJUSTE DE HABERES'; CSS 61375/2022/1/RH1 'GONZALEZ RAMOS
GERARDO LUIS c/ ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; CSS
54459/2015/1/RH1 'MODARELLI ROBERTO LUIS c/ ANSES s/REAJUSTES
VARIOS'; CSS 84122/2017/2/RH2 'BASCIALLA JORGE ALBERTO c/
ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; CSS 61563/2019/2/RH2 'BARROSO
SALVADOR ARMANDO c/ ANSES s/REAJUSTES VARIOS'; FMZ
61000253/2011/1/1/RH1 'CERESOLE, ELVIRA ENCARNACION c/ ANSES
s/INC APELACION'; FMP 21086101/2009/1/RH1 'ALONSO MARIO OSCAR
c/ ANSES S/ REAJUSTE DE HABERES '; FLP 22645/2020/2/RH2
'SPATARO, MARTA NOEMI c/ ANSES s/PENSIONES'; FLP
28306/2014/1/RH1 'CUENCA, CAMILO AURELIO MATIAS c/ ANSES
s/REAJUSTE DE HABERES'; FMZ 61000489/2009/2/1/1/RH1 'ALANIS,
MARQUEZA c/ ANSES s/INC APELACION'; FMZ 61001121/2009/2/1/1/RH1
'ZAPATA, ODIL EMILIA c/ ANSES s/INC APELACION'; FMZ
61001286/2009/5/1/1/RH1 'ZELAYA , CLEMENTINA c/ ANSES s/INC
APELACION'; FMZ 61000230/2009/1/RH1 'VILLEGAS JUAN GUALBERTO
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c/ ANSES s/Proceso de Conocimiento - Ordinarios'”, para decidir sobre su
procedencia.

Considerando:

Que los recursos extraordinarios, cuya denegación originó estas
quejas, son inadmisibles (art. 280 del Código Procesal Civil y Comercial de la
Nación).

Por ello, se desestiman las presentaciones directas. Notifíquese y
archívense.
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VOTO DEL SEÑOR MINISTRO DOCTOR DON RICARDO LUIS
LORENZETTI

Considerando:

Que los recursos extraordinarios, cuya denegación originó estas
quejas, son inadmisibles (art. 280 del Código Procesal Civil y Comercial de la
Nación).

Que “...cabe poner de relieve -a fin de evitar interpretaciones
erróneas acerca del alcance de los fallos de la Corte Suprema- que la
desestimación de un recurso extraordinario mediante la aplicación de dicha
norma no importa confirmar ni afirmar la justicia o el acierto de la decisión

(conf. causa “Vidal”, Fallos: 344:3156, suscripta por los juecesrecurrida...” 
Rosatti, Maqueda, Highton de Nolasco y Lorenzetti).

Por ello, se desestiman las presentaciones directas. Notifíquese y
archívense.
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