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Buenos Aires, 16 de abril de 2026

i

Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que tanto la magistrada del Juzgado Federal de la Seguridad
Social n° 4 como el titular del Juzgado Nacional en lo Comercial n° 16, se

declararon incompetentes para entender en la causa.

2°) Que por aplicacion de la doctrina establecida por el Tribunal
en la Competencia “José Marmol 824 (ocupantes de la finca)”, Fallos: 341:611,
los conflictos de competencia suscitados entre los magistrados nacionales
ordinarios y los federales con asiento en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires,
como ocurre en el sub examine, corresponde que sean resueltos por esta Corte

Suprema de Justicia de la Nacion.

El juez Rosenkrantz se remite a los fundamentos y conclusiones de

su voto concurrente en la Competencia “Mevaterapia SA” (Fallos: 348:680).

3°) Que en la Competencia CSJ 630/2012 (48-C)/CS1 “Cons. Arg.
Asoc. p/ Def. Educ. e Inform. de los Consumidores ¢/ Berkley International
A.R.T. S.A. s/ reintegro de capital”, sentencia del 28 de mayo de 2013, —en la
que al igual que en la presente se reclamaba que se condene a la demandada a
reintegrar el importe total del capital correspondiente al “Fondo Fiduciario de
Enfermedades Profesionales” por haberlos destinado en forma abusiva para
objetivos diversos a los que fue creado y que se le aplique una multa civil
prevista en la Ley de Defensa del Consumidor (articulo 52 bis)—, esta Corte
entendié que correspondia, en razon de la materia, que la causa fuera decidida

por la justicia federal.

4°) Que segun surge de fs. 220/221 como del Registro Publico de

Procesos Colectivos, existen inscriptos —bajo el régimen de la acordada



32/2014— varios procesos colectivos con el mismo objeto que estan tramitando

en los fueros nacional en lo comercial y de la seguridad social.

Los tribunales que han intervenido en estos procesos han seguido

diferentes pautas de asignacion.

La situacion excepcional que se ha suscitado con la tramitacion de
estas acciones colectivas amerita el dictado de una resolucion de especie que
ponga fin a la incertidumbre en la que se encuentran sumidos los litigantes y los

propios tribunales.

5°) Que en cuanto a la radicacion de todas las causas con objeto
1déntico ante un mismo tribunal debe tenerse en cuenta que la competencia
federal en razon de la materia es improrrogable, privativa y excluyente de la
ordinaria, sin que el consentimiento ni el silencio de los litigantes sean hébiles
para derogar esos principios y que la incompetencia del fuero ordinario puede
promoverse sobre esa base en cualquier estado del litigio (Fallos: 328:1248;
328:4037; 330:628; 334:1842, entre otros).

Asimismo, debe tenerse en cuenta que esta Corte ha reconocido la
importancia de la preferencia temporal en el marco de los procesos colectivos a
fin de unificar su tramite en aquel tribunal que hubiera prevenido en la materia
(conf. Fallos: 337:1024; causa CSJ 4878/2014/CS1 “Garcia, José y otros ¢/ PEN
y otros s/ amparo ley 16.986”, sentencia del 10 de marzo de 2015; Fallos:
344:3289, entre otros y acordada 12/2016).

6°) Que con el proposito de conjugar los dos principios sefialados
se resuelve que los jueces intervinientes en los procesos colectivos cuyo objeto
sea declarar como practica abusiva, ilegal e ilegitima la utilizacion del dinero

perteneciente al fondo fiduciario mencionado y condenar a las demandadas a
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reintegrar el importe total del capital correspondiente a dicho fondo, deberan
unificar su tramite en el Juzgado Federal de la Seguridad Social n° 4, ya que este
tribunal fue el primero que inscribio en el Registro Publico de Procesos

Colectivos una causa con objeto idéntico.

La decision que aqui se adopta no implica consagrar un criterio
genérico de prevencion para los procesos colectivos promovidos bajo la vigencia
de la acordada 32/2014.

Por ello, habiendo dictaminado el sefior Procurador Fiscal, se declara que
resulta competente para conocer en las actuaciones el Juzgado Federal de la
Seguridad Social n° 4, al que se le remitiran. Hagase saber a la Cdmara Nacional
de Apelaciones en lo Comercial y al Juzgado en lo Contencioso Administrativo
Federal n°® 9, donde se encuentra actualmente la causa CSS 12529/2010
“Consumidores Argentinos Asoc. Def. Ed. Inf. Cons. ¢/ Consolidar Aseguradora
de Riesgos del Trabajo S.A. s/ proceso de conocimiento - reintegro al Fondo
Fiduciario de Enf. Prof.”. Comuniquese al Registro Publico de Procesos

Colectivos.
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