Competencia CCC 41488/2020/TO1/CS1
Rosas, Eduardo Alberto s/ incidente de
competencia.

Corte Suprema de  Justicia de la Neeisn

Buenos Aires, 12 de marzo de 2026

Autos y Vistos:

De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador
General de la Nacion interino, se declara que deberd entender en la causa en la
que se origind el presente incidente el Tribunal en lo Criminal n°® 6 del
Departamento Judicial de San Isidro, Provincia de Buenos Aires, al que se le

remitird. Hagase saber al Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional n° 22.
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Principal en Tribunal Oral TOO1 — Imputado: R Eduardo s/ extorsion y
publicaciones, reprod. y/o disttib. obscenas - Denunciante: Unidad fiscal especializada en
ciber delincuencia c-1563

CCC 41488/2020/TO01/CS1

Ministerio Publico

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N°
22 de esta ciudad, y el Tribunal en lo Criminal N° 6 del departamento judicial de San
Isidro, provincia de Buenos Aires, se suscité la presente contienda negativa de
competencia en la causa seguida contra Eduardo Alberto R a cuyo respecto se
formul6 requerimiento de elevacion a juicio por el delito de extorsién por amenaza de
imputaciones contra el honor, en perjuicio de Sergio M D H residente en
el Reino de Espana.

De las constancias del legajo se desprende que D H y
R habrian entablado contacto a través de un juego en linea y que habrian continuado
la comunicacién por medio de la aplicacion WhatsApp. En la creencia de que R serfa
una mujer, la victima habria mantenido conversaciones de contenido sexual, con
intercambio de imagenes y videos, y luego habria recibido exigencias de dinero a cambio
de no divulgar esos contenidos.

El tribunal nacional decliné su competencia a favor de la
justicia bonaerense al considerar que el imputado tenia su domicilio en la provincia de
Buenos Aires, donde habria sido detenido, se realizé un allanamiento y se incautaron
objetos de interés. También se tuvo en cuenta que los informes de las empresas telefénicas
remitirfan a ese mismo lugar y que la firma Western Union hizo saber que R recibia
transferencias en una sucursal situada en la ciudad de Pilar.

El tribunal bonaerense rechazé esa atribucion al considerar
que si bien las lineas telefonicas utilizadas se encontrarfan registradas a nombre del
imputado y su pareja, ambos con domicilio en Pilar, y que se habrian recibido
transferencias de dinero en esa misma ciudad, no podia desconocerse que R contarfa
con multiples abonados telefénicos a su nombre y diferentes casillas de correo electrénico

asociadas a su numero de documento, y que también registrarfa un domicilio en la



provincia de Cordoba. Argument6, finalmente, que la investigacion se habia desarrollado
en esta ciudad hasta arribar a la etapa de juicio y que la declinatoria implicarfa dilaciones
que atentan contra la buena administracion de justicia.

Con la insistencia del tribunal declinante y la elevacion del
legajo a la Corte, quedd formalmente trabada la contienda.

Toda vez que el tribunal bonaerense admite que las lineas
telefonicas utilizadas para perpetrar el delito efectivamente remiten a la ciudad de Pilar,
donde también se habrian identificado diferentes transferencias de dinero recibidas por
R a través de la firma Western Union, y donde reside el imputado, opino que
corresponde atribuir la competencia al tribunal de la provincia de Buenos Aires.

Buenos Aires, 28 de noviembre de 2025.
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