Competencia CIV 79162/2018/CS1
Rivas, Ivan Emiliano y otro ¢/ Orsi,
Javier Gustavo s/ dafios y perjuicios (acc.
tran. ¢/ les. o muerte).

Corte Suprema de  Juslicia de la Neacisn

Buenos Aires, 18 de noviembre de 2025

Autos y Vistos; Considerando:

Que aun cuando no se encuentra debidamente trabada la cuestion
de competencia, como lo advierte el sefior Procurador Fiscal en el acapite 11 de
su dictamen, razones de economia, celeridad procesal y mejor administracion de
justicia, tornan aconsejable dirimir el conflicto.

Por ello, de conformidad con lo dictaminado, se declara que resulta
competente para conocer en las presentes actuaciones el Juzgado en lo Civil y
Comercial n° 7 del Departamento Judicial de La Matanza, Provincia de Buenos
Aires, al que se le remitiran. Hagase saber al Juzgado Nacional en lo Civil n° 68,

por intermedio de la Sala I de la cdmara de apelaciones de dicho fuero.
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Suprema Corte:
_I-

La Sala I de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil y
el Juzgado en lo Civil y Comercial n° 7 del Departamento Judicial de La Matanza,
provincia de Buenos Aires, discrepan acerca de la competencia para entender en
este reclamo por los dafnos y perjuicios derivados del accidente de transito ocurrido
el 30 de mayo de 2018 en la localidad de San Justo, provincia de Buenos Aires (v.
resoluciones del 18 de diciembre de 2019 y 3 de diciembre de 2021 incorporada en
fecha 15 de diciembre de 2021 al expediente digital que se citard).

La camara, confirmo lo resuelto por el juez de grado en cuanto
habia hecho lugar a la excepcion de incompetencia articulada por la aseguradora en
su caracter de citada en garantia y ordend remitir la causa a la justicia provincial.
Sin embargo, dejé sin efecto el archivo del expediente por entender que la remisién
de la causa es la solucién que mejor contempla los principios de celeridad y economia
procesal. Agregd que ello no afecta las prerrogativas del juez local ya que no fueron
dictados actos juridicos que consoliden la cuestion de fondo y, en su caso, el
magistrado competente podra adecuar el tramite a la legislacién local (resolucién
del 18 de diciembre de 2019).

Las actuaciones fueron remitidas a los tribunales del
departamento judicial de La Matanza (v. escrito agregado el 17 de diciembre de
2020 y el proveido del 15 de septiembre de 2021), y el magistrado local rechazé su
radicacién. Sostuvo que resultaba procedente el archivo de la causa en virtud de lo
dispuesto por los articulos 352, inciso 1° del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Provincia de Buenos Aires y 354, inciso 1° del Codigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacién. Sobre esa base, restituyé las actuaciones al tribunal remitente (ver
resolucién agregada el 15 de diciembre de 2021).

Recibidos los autos, la cAmara mantuvo su postura y dispuso

la elevacion del expediente a la Corte Suprema para que dirima el conflicto negativo



de competencia suscitado, con arreglo al articulo 24, inciso 7°, del decreto-ley
1285/1958 —texto segtin ley 21.708- (resolucién del 26 de agosto de 2022).
En ese estado, se corrid vista a esta Procuracién General.
-

Si bien la correcta traba de un conflicto exige una atribucién
reciproca de competencia y pese a que ese requisito no se satisface si el juez
bonaerense no se expidi6 de manera concreta y expresa sobre su aptitud,
limitandose a devolver el expediente al tribunal de origen a los efectos de su archivo
por motivos rituales, igual cabe ponderar trabado un conflicto jurisdiccional si ese
magistrado se niega a seguir entendiendo en el proceso (Fallos 331:752, “Prisco”;
343:815 “E., J. A”, en lo pertinente).

En tales condiciones, la forma defectuosa en que se ha
planteado el conflicto no obsta al pronunciamiento de la Corte Suprema cuando
razones de economia procesal y del buen servicio de justicia autorizan a prescindir
de ese reparo formal (Fallos: 329:1348, “AFIP”; 339:1027, “B., A. A.”; entre otros).
Miaxime cuando, como ocurre en el caso, donde transcurrieron casi 4 afnos desde el
inicio del proceso (28 de noviembre de 2018).

—III-

Ante todo, cabe recordar que los conflictos de competencia
entre jueces de distinta jurisdiccién deben ser resueltos por aplicaciéon de las reglas
nacionales de procedimiento (Fallos 343:181, “Carabajal”) y, en la tarea de
esclarecerlos, es necesario valorar, inicialmente, la exposicion de los hechos que el
actor efectia en su demanda y, luego, en tanto se ajuste al relato, el derecho
invocado (Fallos: 344:776, “Pérez”).

En ese marco, la Corte Suprema ha reiterado que si bien el
articulo 354, inciso 1°, del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién prevé el
archivo del expediente en el caso de que el érgano ponderado competente sea de

distinta jurisdiccién, esa norma no puede extenderse mas alla de los supuestos en
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que sea admisible estimar invalido lo actuado ante el juez en principio competente,
aunque luego haya perdido esa aptitud, circunstancia ésta Gltima que no ha sido
referida por el juez bonaerense en oportunidad de pronunciarse sobre el rechazo de
la radicacién de la causa ante su jurisdiccién (Fallos: 316:331, “Rotundo de Taselli”;
330:1389, “Cocha”; y CSJ 3089/2015/CS1, “Neyens, Adrian Walter ¢/ Mancini, Elba
Marta y otros s/ dafios y perjuicios (acc. tran. c/ les. o muerte)”, sentencia del 1 de
diciembre de 2015, entre otros).

Desde esa logica, no resulta cuestionable la resolucion de la
alzada, quien al confirmar la admision de la excepcién de incompetencia, dispuso la
remision del expediente a los tribunales con jurisdiccién en la provincia de Buenos
Aires, por considerar que elementales razones de economia procesal exigen
preservar los actos procesales ya cumplidos, sin perjuicio de las adecuaciones
procedimentales que incumba implementar para litigar en la sede local (Fallos:
307:852, “Zalchenler” y CIV 58858/2013/CS1, “Carrasco, Esteban David ¢/ Cadenas
Manuel Alberto y otro s/ danos y perjuicios”, sentencia del 7 de junio de 2018; entre
otros).

Por lo demas, es oportuno recordar que en las acciones
personales derivadas de accidentes de transito, el damnificado puede optar por
deducir la demanda ante el juez del lugar del hecho, del domicilio del demandado o
el del domicilio de la aseguradora, con arreglo al articulo 118 de la Ley 17.418 de
Seguros y al articulo 5, inciso 4, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion
(CSJN, en autos S.C. Comp. 822, L. XLVI, “Troyano, Miriam Noemi ¢/ Leiva, Daniel
Arnolfo y otro/a”, sentencia del 19 de abril de 2011; CSJ 2476/2019/CS1, “Lizarraga,
Federico Nicolas y otros ¢/ Uglessich, Carina Susana y otro/a s/ danos y perjuicios
autom. c/ lesiones o Muerte”, sentencia del 3 de diciembre de 2020).

En el caso, tanto el lugar donde habria ocurrido el accidente

de transito, como los domicilios reales del actor y el demandado son en la provincia



de Buenos Aires. Asimismo, la citada en garantia, Federacién Patronal, tiene su
sede social en esa misma provincia.

En tales condiciones, el presente proceso debe tramitar en
sede provincial, por cuanto el desplazamiento de la competencia admitido por el
articulo 118 antes referido no puede importar desvincular la solucién del contexto
factico de las actuaciones, ni extender esa posibilidad a todas las sucursales de la
citada en garantia (v. art. 152, Cédigo Civil y Comercial de la Nacién; CSJIN en
autos S.C. Comp. 822, L. XLLVI ya cit.; S.C. Comp. 257, L. XLVII; “Carrizo, Ricardo
Enrique ¢/ Arrieta, Daniel s/ dafios y perjuicios”, sentencia del 13 de septiembre de
2011).

_IV-—

Por lo expuesto, dentro del limitado ambito cognoscitivo en el
que se deciden estas controversias, opino que la causa debe quedar radicada en el
Juzgado en lo Civil y Comercial n°® 7 del Departamento Judicial de La Matanza,
provincia de Buenos Aires, al que habra de remitirse, a sus efectos.

Buenos Aires, 13 de diciembre de 2022.
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