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{ Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires
Bk ¢/ Estado Nacional (Estado Mayor
‘&;\ 4 General de la Armada) s/ ejecucion fiscal.

Corte Suprema de  Juslicia de la Neacisn

Buenos Aires, 3 de abril de 2025

Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que el Gobierno de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires
promovid la presente ejecucion fiscal ante el Juzgado de Primera Instancia en lo
Contencioso Administrativo y Tributario de la Ciudad de Buenos Aires n° 14
contra el Estado Nacional - Estado Mayor General de la Armada, con el objeto
de obtener el pago de la suma de pesos ochocientos once mil setecientos
cincuenta y cuatro con once centavos ($ 811.754,11), en concepto de impuesto
inmobiliario, tasa retributiva de los servicios de alumbrado, barrido y limpieza,

mantenimiento y conservacion de sumideros.

Luego de ser intimada al pago, la ejecutada opuso, en lo que aqui
interesa, excepcion de incompetencia. Adujo que una accién dirigida o que
involucre al Estado Nacional o a una entidad nacional debe tramitar ante la
justicia federal (conf. articulos 116 de la Constitucion Nacional; 2°, inc. 6° y 12
de la ley 48 y 111, inc. 5°, de la ley 1893) y solicité la remision de las

actuaciones al fuero federal de Ejecuciones Fiscales Tributarias.

Al contestar el traslado de dicha excepcion, la ejecutante se alland
al referido planteo y solicitd que la causa fuera remitida al fuero contencioso

administrativo federal.

Pese a ello, al declarar su incompetencia, el juez local interviniente

decidio remitir las actuaciones a esta Corte.

2°) Que en el pronunciamiento publicado en Fallos: 342:533 esta
Corte ha declarado que la Ciudad Autonoma de Buenos Aires tiene derecho a la
competencia originaria prevista en el articulo 117 de la Constitucién Nacional,

con el mismo alcance que el reconocido a las provincias.



3°) Que de conformidad con el estdndar que surge del
pronunciamiento citado, corresponderia examinar la aplicacion al caso del
criterio segun el cual la radicacion del proceso en esta sede es la unica manera
de conciliar las prerrogativas del Estado Nacional al fuero federal y de la Ciudad
Autonoma de Buenos Aires a la competencia originaria de la Corte. Sin
embargo, el Tribunal, luego de admitir este supuesto de jurisdiccion originaria,
ha aplicado de manera constante y reiterada una doctrina rigurosa en materia de
prorroga -expresa o tacita- de la competencia referida (conf. causa CSJ 413/1999
(35-V)/CS1 “Victor M. Contreras y Cia. S.A. ¢/ Catamarca, Provincia de y otros

s/ cobro de pesos”, resuelta el 16 de septiembre de 2014 y sus numerosas citas).

4°) Que, al respecto, cabe sefialar que en la presente causa la
propia ejecutante ha prestado conformidad con la tramitacion del proceso ante
los tribunales en lo Contencioso Administrativo Federal (ver presentacion del
dia 9 de agosto de 2023), lo cual debe ser entendido como una renuncia a la
prerrogativa de litigar en la competencia originaria y una prorroga a favor del
mencionado fuero (conf. causa CAF 7622/2019/CS3-CS2 “Gobierno de la
Ciudad de Buenos Aires ¢/ Honorable Senado de la Nacion s/ ejecucion fiscal”,

sentencia del 17 de junio de 2021, entre otros).

Por ello, habiendo dictaminado la sefiora Procuradora Fiscal, se resuelve:
Declarar que la presente causa es ajena a la competencia originaria de esta Corte
Suprema de Justicia de la Nacion. En su mérito, remitase el expediente a la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal, a
fin de que decida qué Juzgado Federal de Ejecuciones Fiscales y Tributarias
entendera en las presentes actuaciones. Notifiquese y comuniquese a la

Procuracion General de la Nacion.
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Parte ejecutante: Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, representado por el Dr. Carlos Daniel
Tapia, letrado apoderado, con el patrocinio letrado del Dr. Fernando Broto.

Parte ejecutada: Estado Nacional (Estado Mayor General de la Armada), representado por las Dras.
Noelia Monte y Alina Ménica Madden, letradas apoderadas.
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