Competencia CFP 2850/2023/1/CS1
N.N. s/ incidente de incompetencia.

Denunciante: Ise, Elina Marta y otro.

Corte Suprema de  Justicia de la Neeisn

Buenos Aires, 20 de febrero de 2025
Autos y Vistos:

De conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador
General de la Nacion interino, se declara que deberd entender en la causa en la
que se origind el presente incidente el Juzgado de Garantias n°® 3 del
Departamento Judicial de San Martin, Provincia de Buenos Aires, al que se le
remitird. Hagase saber al Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal n° 8.
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Incidente n® 1. Denunciante: I , Elina Marta y otro. N.N.:N.N. s/
incidente de incompetencia

CFP 2850/2023/1/CS1

o

Ministerio Publico

I

Procuracion General de la Nacion

Suprema Corte:

Entre el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal n° 8 y el Juzgado de Garantias n°® 3 del departamento judicial
de San Martin, provincia de Buenos Aires, se suscitdo la presente
contienda negativa de competencia en esta causa instruida por
presunta infraccion al articulo 201 del Codigo Penal.

Surge de la lectura del incidente que estas actuaciones se
iniciaron con motivo de la denuncia formulada por Elina Marta I
integrante de la Direccidon de Vigilancia de Productos para la Salud de
la Administracién Nacional de Medicamentos, Alimentos y Tecnologia
Médica (ANMAT), en la que refiere que en el sitio web
https://www.n .com.ar/ se ofrecerian a la venta, sin la
debida autorizacion, productos médicos y de uso estético. Sefalo,

ademds, que junto con esa tienda on line funcionaria un local

comercial ubicado en la localidad de José Ingenieros, partido de Tres

de Febrero.

Por otra parte advirtié que por intermedio de la plataforma
Mercado Libre, los usuarios “N 7y
“M ” comercializarian aparatologia laser de depilacién

definitiva, sin contar con los debidos permisos a tales fines.

El magistrado federal entendi6 que el hecho investigado
configuraria la infraccion al articulo 201 del Codigo Penal. Por ello
declino6 el conocimiento de la causa a favor de la justicia local de Tres
de Febrero, provincia de Buenos Aires, donde tendria su asiento la

empresa denunciada.



El juez provincial rechazé esa atribucién con base en que,
en su opinion, el suceso en estudio habria incumplido la normativa de
un organismo nacional (ANMAT) y, en consecuencia, habria afectado
su normal desenvolvimiento o el de sus empleados en los términos del
articulo 3, inciso 3, de la ley 48. Por ello, consider6 que la justicia de
excepcion debia continuar con la pesquisa.

Devueltas las actuaciones, el tribunal de origen insistié en
su postura y elevo el incidente a conocimiento de la Corte.

Teniendo en cuenta que el hecho objeto de esta
investigacion encuadraria en la infraccion al articulo 201 Codigo
Penal, cuya investigacion pertenece a la 6rbita de la justicia ordinaria,
y que no se advierte en el objeto de esta causa, tal como ha quedado
delimitado, ningin otro elemento que pueda surtir la jurisdiccidon
federal (Fallos: 329:4201 y 331:1674), considero que corresponde al
tribunal local conocer en estas actuaciones.

Buenos Aires, 24 de junio de 2024.
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