Competencia CIV 88472/2022/CS1

Riveros Ayala, Cecilia c/
Ambrosioni, Graciela y otro s/ otros

reclamos.

Corte Suprema do  Justicia do la Nacion

Buenos Aires, 15 de octubre de 2024

Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que tanto el Juzgado Nacional en lo Civil n° 98,
como el Juzgado Nacional del Trabajo n° 36, y el Tribunal de
Trabajo para el Personal de Casas Particulares (Ley 26.844) se
declararon incompetentes para entender en la presente causa, y
con posterioridad la Secretaria General de la Cémara Nacional
de Apelaciones en lo Civil ordendé su elevacidédn a la Corte

Suprema de Justicia de la Nacidn.

2°%) Que la contienda no ha sido trabada
correctamente, toda vez que la titular del Juzgado Nacional del
Trabajo n° 36 no estaba facultada para declarar la competencia
de un tercer magistrado que no intervino en el conflicto, pues
esa es una atribucidén excepcional de que goza esta Corte como
6rgano supremo de la magistratura (Fallos: 289:56; 326:4208,

entre otros).

3°) Que habida cuenta de que la Corte Suprema de
Justicia de 1la Nacidén solo conoce de los conflictos de
competencia que en juicio se plantean entre jueces y tribunales
del pais que no tengan un o6rgano superior jerdrquico comln que
deba resolverlos, o cuando su intervencidén sea indispensable
para evitar una efectiva privacidén de justicia (conf. art. 24,
inciso 7°, del decreto-ley 1285/58 y doctrina causa “Bazan”
[Fallos: 342:509]), 1la remisién de las actuaciones a este

Tribunal a los fines sefialados es improcedente.

En efecto, por el modo en que ha quedado trabada la
contienda, no se encuentra configurada ninguna de las hipdbtesis
que autorizan la intervencidén de esta Corte Suprema. Ello, pues
no se estd ante un caso de efectiva privacidén de justicia ni se
dan los presupuestos de la causa “Bazan” (Fallos: 342:509),
dado que en dicho precedente el Tribunal intervino en virtud de

un conflicto originado entre dos &érganos con competencia



ordinaria que ejercian su jurisdiccidén en la Ciudad Autdnoma de
Buenos Aires y no tenian un 6rgano superior jeradrquico comin

que pudiese resolverlo.

4°) Que en las condiciones expresadas, al no ser
este Tribunal quien debe entender en el asunto traido a su
conocimiento, corresponde devolver las actuaciones a la
Secretaria General de la Cémara Nacional de Apelaciones en 1lo
Civil.
Por ello, concordemente con lo dictaminado por el sefior
Procurador Fiscal, devuélvanse las actuaciones a la Secretaria
General de la Cémara Nacional de Apelaciones en lo Civil, a los

fines correspondientes.



Competencia CIV 88472/2022/CS1

Riveros Ayala, Cecilia c/
Ambrosioni, Graciela y otro s/ otros
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Corte Suprema do  Justicia do la Nacion

DISIDENCIA PARCIAL DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR DON CARLOS
FERNANDO ROSENKRANTZ

Considerando:

1°) Que tanto el Juzgado Nacional en lo Civil n°® 98,
como el Juzgado Nacional del Trabajo n° 36, y el Tribunal de
Trabajo para el Personal de Casas Particulares (Ley 26.844) se

declararon incompetentes para entender en la presente causa.

2°) Que con arreglo a lo previsto en el art. 24,
inciso 7° del decreto-ley 1285/58, el o6rgano legalmente
facultado para dirimir la contienda es la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil, la cual reviste la calidad de tribunal

de alzada del juez gque primero conocio.

3°%) Que en las condiciones expresadas, no

corresponde la intervencidén de esta Corte en el caso.

Por ello, oido el sefior Procurador Fiscal, a los fines
correspondientes, remitanse las actuaciones a la Cémara

Nacional de Apelaciones en lo Civil.
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