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Antecedentes

En el marco de una causa en la cual se investigaba la comision de distintos
delitos de lesa humanidad, la camara de casacion excluyé de la condena impuesta
por el tribunal de juicio a los delitos de abuso deshonesto y violacion. Para asi decidir,
argumento que se trataba de aquellos delitos denominados como “de propia mano”
y que ninguna de las victimas habia mencionado que alguno de los imputados hubiera
intervenido en los hechos que respectivamente las damnificaban, por lo que no habia
quedado debidamente acreditada la comision de los hechos que fueran subsumidos
de esa forma.

Contra esa decision, el Fiscal General ante esa camara interpuso recurso
extraordinario que fue denegado y dio lugar a la correspondiente queja.

Sentencia

La Corte, con un voto conjunto de los jueces Maqueda y Lorenzetti, un voto del
Jjuez Rosattiy otro voto del juez Rosenkrantz, declaro parcialmente admisible la queja
y dejo sin efecto la sentencia recurrida.

Los jueces Maqueda y Lorenzetti senalaron que la interpretacion de la camara
carecia de todo juicio de logicidad que pudiera sustentarla. En efecto, los breves
argumentos en que se basaba esa decision para eliminar el reproche por la violencia
sexual perpetrada en el marco de crimenes de lesa humanidad, se concretaban en
referencias de la dogmatica penal imprecisas e insuficientes para sustentar lo resuelto
sobre una cuestion tan trascendente. Tal déficit de fundamentacion resultaba
particularmente descalificable porque la decisidon tomada exigia una fundamentacion
seria que atendiera a los estandares constitucionales e internacionales relativos al
deber de sancionar adecuadamente los delitos de lesa humanidad y en materia de
igualdad de geénero.

1 FMZ 41001077/2011/T01/4/1/RH3


https://sjconsulta.csjn.gov.ar/sjconsulta/documentos/verDocumentoByIdLinksJSP.html?idDocumento=7753632&cache=1652818244867

Al respecto, recordaron que el derecho internacional humanitario y de los
derechos humanos, en diversos tratados y documentos prescriben la obligacion por
parte de toda la comunidad internacional de "perseguir’, "investigar' y "sancionar
adecuadamente a los responsables’ de cometer delitos que constituyen graves
violaciones a los derechos humanos

Destacaron que resultaba imperativo tener en cuenta la calidad de las
damnificadas en el sentido de su pertenencia a un conjunto que aparecia como
victima de un ataque generalizado y sistematico, asi como también que habian sido
secuestradas por grupos ilegales de tareas y recluidas en lugares que operaban como
centros ilegales de detencion, donde fueron sometidas a diversos actos delictivos -
entre ellos abuso sexual y violacion-. De tal modo, el juzgamiento de los hechos
imputados debia necesariamente efectuarse con perspectiva de género, aspecto que
resultaba de obligatoria consideracion en virtud de los compromisos internacionales
asumidos por nuestro pais, conforme a lo establecido en la Convencidn
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra La Mujer -
Convencion de Belem do Para-.

El juez Rosatti, por su voto, sostuvo que, para excluir la autoria criminal el a quo
debia haber ponderado la incidencia del contexto en que estos delitos fueron
cometidos vy, principalmente, si cualquiera de las circunstancias derivadas de ese
contexto modificaba, en forma alguna, las implicancias que la sentencia reconocio a
la categoria de delitos de propia mano elaborada por la doctrina penal tradicional.

Agregd que la decision apelada habia prescindido del analisis de las hormas
penales aplicables al caso, tanto las relacionadas con la participacion criminal, como
aquellas vinculadas con los tipos penales en cuestion. Indico asi que para eximir de
responsabilidad penal a los imputados por sendos delitos de naturaleza sexual, el a
quo no solo debid brindar una explicacidon mas completa respecto de la exclusién de
la atribucion por autoria criminal, sino que -ademas- debio descartar fundadamente
cualquier otro tipo de participacion criminal en los hechos.

El juez Rosenkrantz, en voto concurrente, considerd que aun si los delitos
referidos pudiesen ser realizados unicamente por “propia mano”, resultaba evidente
que ello no bastaba para eximir de responsabilidad a los imputados por la comision
de delitos de naturaleza sexual. Senald que la camara habia concluido de modo
manifiestamente infundado que sin la intervencion por mano propia correspondia
descartar cualquier modo de participacion, ignorando que hay otros modos de realizar
aportes a la comision del hecho cuya existencia debia desechar si pretendia, como lo
hizo, excluir los delitos de abuso deshonesto y violacion.
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