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ORIGINARIO

San Luis, Provincia de c¢/ Estado Nacional s/
accidén declarativa de inconstitucionalidad vy
cobro de pesos.

Buenos Aires, 22 de Abril de 2021

Autos y Vistos; Considerando:

Que el Tribunal comparte los argumentos y la
conclusidén del dictamen de la sefiora Procuradora Fiscal, a los
que corresponde remitir a fin de evitar repeticiones

innecesarias.

Por ello, se resuelve: I. Declarar que la presente causa
corresponde a la competencia originaria de la Corte Suprema de
Justicia de 1la Nacién. 1II. Correr traslado de la demanda
interpuesta contra el Estado Nacional, que se sustanciard por la
via del proceso ordinario, por el plazo de sesenta dias (arts.
338 y concordantes, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacidén) . Para su comunicacidn, librese oficio al sefior Ministro
de Economia de la Nacidén. Notifiquese vy comuniquese a la

Procuracidén General de la Naciédn.
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representada por el sefior gobernador, Dr.

Parte Actora: Provincia de San Luis,
sefior Fiscal de

Alberto José Rodriguez Saa, con el patrocinio letrado del
Estado, Dr. Eduardo S. Allende y de los Dres. Rodolfo Carlos Barra y Beltran

Maria Fos.

Parte Demandada: Estado Nacional, no presentado en autos.



SAN LUIS, PRCOVINCIAZA DE C/ ESTADO NACIONAL s/ accidn declarativa de
inconstitucionalidad y cobro de pesocs.

C8J 370/2018. (JUICIOS ORIGINARICS)
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Suprema Corte:

_I_

La Provincia de San Luis deduce accién declarativa de
inconstitucionalidad contra el Estado Nacional,_respecto de la
ley 27.428, en cuanto aprueba el Consenso Fiscal suscripto por
el Poder Ejecutivo VNacional vy los representantes de las
provincias y de la Ciudad ARutdénoma de Buenos Aires, asi como
también del contenido de dicho Consenso Fiscal (ver articulos
especificados en el escrito de demanda) suscripte el 16 de
noviembre de 2017, que forma parte integrante de esa ley, segun
surge de su art. 1° in fine, al resultar violatorio de los arts.
1°, 5°, &°, 16, 18 y 75, incs. 1°, 2° y 3°, de la Constitucién
Nacional.

Asimismo, solicita que se declare la
inconstitucicnalidad de la ley 27.430 l1la que, conforme a lo
dispuesto en el numeral VI del Consenso Fiscal, lo implementa en
sus aspectos més salientes, de forma agraviante para la
Provincia de San Luils, guien no ha celebrado dicho acuerdo.

A su vez, peticiona que se condene al Estado Nacional
a pagarle la suma que resulte estrictamente compensatoria por la
pérdida sufrida en los ingresos por coparticipacién tributaria
que le corresponden, de acuerdo con lo establecide en el art.
75, inc. 2°, y la Disposicién Transitoria Sexta de la
Constitucidén Nacional, de conformidad con el porcentaje
establecido en el art. 4° de la ley 23.548 de Coparticipacidn
Federal de Impuestcs.

Sostiene, que la compensacidén deberid cubrir la
pérdida sufrida desde el 1° de enero de 2018 a la fecha de la
sentencia, y que la pérdida a compensar ha sido causada por la

inconstitucional conducta del Estado Naciconal al modificar el



Régimen de Coparticipaclédn Federal previsto en el art. 2° de la
ley 23.548, por lo gque se demanda con base en la diferencia
entre lo realmente percibido en materia de coparticipacién
tributaria y 1o gque se hubiese debido percibir de no mediar
aguellas inconstitucionales detracciones dispuestas por el
Consenso Fiscal.

Sefiala que la suma demandada, con sus intereses,
resultaréd a la fecha del efective pago, tenlendo en cuenta la
compleja naturaleza de la cuestidn y de la prueba a producir en
autos.

h fs. 40, se corre vista, por la competencia, a esta

Prcocuracién General.

—IT-

A mi mecdo de wver, en atencidén a la naturaleza de las
partes que han de intervenir en el pleito, la causa corresponde
a la competencia criginaria de la Corte.

En efecto, toda vez gue la Provincia de San Luis —a
guien le corresponde la competencia originaria de la Corte, de
conformidad con el art. 117 de la Constitucidn Nacilonal— demanda
al Estado Nacional —que tiene derscho al fuero federal, segln lo
dispuesto en el art. 116 de la Ley Fundamental—, entiendc que la
unica forme de conciliar ambas prerrogativas jurisdiccionales es
sustanciar la demandas en esta instancia (Falles: 313:98 vy B531;
317:746; 320:2567; 323:1110; 331:1427, entre muchos otros),
cualguiera sea la materia del pleito.

En consecuencia, opino que el proceso debe tramitar
ante los estrados del Tribunal.

Buenos Aires, jgg de diciembre de 2018.
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