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La Pampa, Provincia de ¢/ Mendoza, Provincia de
s/ uso de aguas. L

Buenos Aires, &2 dt Im&yﬂ de 2018. -

Autos y Vistos; Considerando:

Que el 20 de febrero del afio en curso vencidé el plazo
de‘tréinta (30) dias fijado en el punto II de la sentencia del
i° de diciembre de 2017 (fs. 878/909), sin que las provincias
involucradas hubieran‘lleéado a una solucién. Asi lo hicieron
saber mediante las presentaciones de fs. 1149/1150 y 1214/1243.
Sus posiciones se desprenden de los escritos referidos y del Ac-
‘ta de Reﬁnién del Consejo de Gobierno de la Comisién Interpro-
vincial del Atuel Inferior (C.I.A.I.) del 19 de febrero de 2018
(fs. 1247/1249) . |

A fs. 1258 esta Corte convocd a las partes a la au-
diéncia celebrada el 9 de mayo en los términos del art. 36, inc.
2, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidn, de la que

da cuenta el acta de fs. 1274.

En la misma fecha de ‘la celebracién del acto indica-
do, la Pfovincia de Mendoza_formulé por‘éscrito una propuesta de
solucién a 1la problematica plantéada y presenté'el. documento
técnico titulado. “Prbgrama de recomposicién. de ecosistemas vy
atencién de la desertificacién del Atuel” (fs. 1275/1446), el
que -segun afirmé— habria sido elaborado sobre la base de 1los
avances alcanzados en el émbito de la C.I.A.I. en cumplimiento
del proceso de conﬁertacién ordenado en 1los puntos IT y IITI de

- la citada sentencia de fs. 878/909.

A}
Que ‘en tales condiciones y habiendo sido oidas las

partes, quienes expusieron ante el Tribunal acerca del estado en



el que se encuentran las tratativas que se estan llevando a cabo
en el marco de la C.I.A.I., se fijarad un nuevo plazo de noventa
(90) dias para que las interesadas procuren arribar a una solu-
cién dirimente del conflicto, indicando ambas provincias y la
Nacidén las obras a realizar y la proporcidn de los costos tota-
les que cada una de las jurisdicciones afrontara. A tal fin, de-
berad tomarse en consideracién la propuesta de la Provincia de

Mendoza formulada en la audiencia de conciliacién.

Por ello, se resuelve: I. Fijar el plazo de noventa (90)
dias para que ambas provincias y el Estado Nacional arriben a
una solucién dirimente del conflicto e indiquen el porcentaje de
los costos de las obras que cada una de las jurisdicciones
afrontara. II. En el intercambio entre las tres Jjurisdicciones
debera tomarse en cuenta la propuesta presentada por la Provin-
cia de Mendoza el 9 de mayo de 2018. En caso que no arribaren a
un acuerdo, se deberadn informar las razones que lo expliguen.
III. De no alcanzarse ninguna solucién acordada por las tres ju-
risdicciones esta Corte definira el curso de éccién ulterior.
Notifiquese a las partes, y a la actora y al Estado Nacional con

copias de fs. 12

/ o

FLENA IGHTON de NOLA

LOS MAQUEDA

HORACIO ROSATT!
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Parte actora: Provincia de La Pampa, representada por su Gobernador, Carlos
Alberto Verna, por el sefior Fiscal de Estado, Dr. José Alejandro Vanini, por
el Procurador de Rentas provincial, Dr. Hernan Pérez Araujo, con el patrocinio
letrado de los Dres. Gregorio Badeni, Dora Rocio Laplacette y Gerardo Amadeo
Conte Grand. .

Parte demandada: Provincia de Mendoza, representada por su Gobernador, Lic.
Alfredo. Cornejo, por el sefior Fiscal de Estado, Dr. Fernando Mario S$imén, por
el sefior asesor de gobierno, Dr. César A. Mosso Giannini, y por su apoderado,
Dr. Juan Maria Diaz Madero. :

Terceros: Estado Nacional, representado por los apoderados del Ministerio de
Energia y Mineria, Dres. Melina Claudia Ferrero, Jimena Diez y Esteban Spine-
11i, con el patrocinio letrado de los Dres. Analia Eva Vaqueiro y Javier Sua-
rez Benitod.
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