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Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la deman-
dada en la causa Maller, Héctor c/ ANSeS s/ reajustes varios”,

para decidir sobre su procedencia.
Considerando:

1°) Que la Sala II de la Camara Federal de la Seguri-
dad Social confirmé la decisidén de la instancia anterior que
habia ordenado a la ANSeS que reajuste el haber jubilatorio del
actor a fin de alcanzar el 85% del haber de actividad, seqgin las
prescripciones de la ley 22.929, y que abone las diferencias
existentes con los montos percibidos desde el 18 de diciembre
del afio 2000, fecha inicial de pago de la prestacidén que el or-
ganismo previsional habia otorgado bajo el régimen de la ley

24.241.

:

2°) Que contra dicha sentencia la demandada interpuso
el recurso extraordinario cuya denegacién dio origen a la pre- .
sente queja, en el que se agravia de lo resuelto por considerar-
lo arbitrario, al haberse ordenado una recomposicidn basada en
una ley que no es aplicable al caso en virtud de la trayectoria

laboral del peticionario.

3°) Que el remedio intentado resulta parcialmente
procedente, pues de las diversas constancias agregadas a la cau-
sa relacionadas con el desempefio del actor no surge dque haya
Erabajado en alguno de 1los organismos detallados. en la ley
22.929 y sus modificatorias, como tampoco que en la docencia

universitaria acreditada haya realizado directamente actividades



técnico-cientificas de investigacién o desarrollo y direccién de
tales actividades, como lo exige el art. 1°, inc. b), de la nor-
ma citada, de acuerdo con la modificacién introducida por ley

23.026.

4°) Que en tales circunstancias, corresponde revocar
lo decidido en relacién con el porcentaje del sueldo de activi-
dad reconocido en el marco de la ley 22.929 y con el alcance
temporal del pago de retroactivos. Resta examinar lo concernien-
te a las disposiciones de la ley 26.508, también mencionada en
los fundamentos de los dos pronunciamientos dictados en la cau-

sa.

5°) Que la Gltima ley citada, del afio 2009, modifica
el encuadramiento legal que cabe acordar a las pretensiones del
actor, esgrimidas en el reclamo administrativo presentado en el
afio 2007 y en la demanda promovida en junio de 2008, ya gue ex-
tiende a los docentes universitarios no incluidos en las leyes
22.929, 23.026 y 23.626 el beneficio instituido en el régimen
para investigadores cientificos y tecnolégicos, con modificacio-
nes tanto en los requisitos para acceder a la prestacidédn como en
el porcentaje de la remuneracidén otorgado a quien entra en pasi-
vidad, gue no puede ser inferior al 82% del cargo o sumatoria de

cargos y dedicaciones percibidos al cese.

6°) Que el art. 4° de la resolucién 33/2009 de la Se-
cretaria de Seguridad Social prevé que los docentes universita-
rios que hubieran obtenido prestaciones de los regimenes genera-
les pueden solicitar la transformacidén del beneficio segun las

previsiones de la ley 26.508, siempre que a la fecha de su ex-
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presé peticién acrediten el cumplimiento de los recaudos conte-
nidos en dicha ley. Por su parte, el art. 5° de la misma regla-
mentacién, establece que la fecha inicial de pago del beneficio
previsto en la ley 26.508 serd la de la peticidn expresa formu-
lada a partir de su vigencia y con posterioridad al cese en la

actividad.

7°) Que la demandada ha sefialado en forma genérica
que existen diferencias entre las condiciones requeridas por es-
ta norma y las previstas por la ley 22.929, pero admite su.apli-
cacidén y solo impugna la extensién temporal del reajuste, al que
reconoce efecto a partir de la vigencia del régimen universita-

rio docente en cuestidn.

8°) Que en las condiciones referidas, y por ser inne-
cesaria mayor sustanciacién, en uso de las facultades previstas
‘en la segunda parte del art. 16 de la ley 48, corresponde orde-
nar la recomposicién de la prestacidén de acuerdo con la ley
26.508 y sus reglamentaciones, a partir del 1° de octubre de
2009, fecha de su entrada en vigor segun el art. 8° de la reso-

lucidén 33/2009 citada.

Por ello, el Tribunal resuelve: declarar parcialmente pro-

cedente el recurso extraordinario interpuesto por la demandada,

_//_



-//-revocar la sentencia apelada y ordenar el reajuste de la
prestacién con el alcance que surge de los considerandos de la

presente. Notifiquese, agréguese la queja al principal y, opor-

tunamente, devus

HORACIO ROSATTY
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Recurso de queja interpuesto por la Administracién Nacional de la Seguridad
Social, representada por la Dra. Dolores Boiero.

Tribunal de origen: Sala II de la Camara Federal de la Seguridad Social.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Federal de Primera Instancia
n° 1 de Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires.
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