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Rodriguez, Horacio Alberto c/ E.N. -M° de Just.,
Seg. y DD.HH-'S.P.F s/ Personal Militar y Civil
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Buenos Aires, A% g*Z/C%LJ&Ay/AﬁaéfJ2C7/Q;.

Vistos los autos: “Rodriguez, Horacio Alberto ¢/ E.N. -M°
de Just., Seg. y DD.HH- S.P.F s/ Personal Militar y Civil de las
- FFAA y de Seg.”.

Considerando:

1°) Que contra el pronunciamiento de la Sala I de la
Camara Federal de la Seguridad Social que confirmbé el fallo de
la instancia anterior que habia rechazado la demanda dirigida a
que se incorporara al haber de retiro el suplemento de raciona-
miento instituido por el decreto 379/89, el actor dedujo el re-

curso extraordinario que fue concedido a fs. 141.

2°) Que para decidir de tal manera, la alzada consi-
derd que el actor no .habia desempefiado en actividad ninguna de
las funciones a que se refiere el art. 7 de la ley 20.416, al
gue remite el art. 2 del decreto 379/89, que credé el mencionado
suplemento, por lo que no correspondia su incorporacién a 1los
haberes de pasividad, ya que ello importaria dejar de lado el
~art. 9 de la ley 13.018, que establece que a efectos de calcular
el retiro corresponde computar el importe del ultimo sueldo,
compuesto por la asignacién mensual fijada por presupuesto, los
suplementos y bonificaciones de cualquier natufaleza por laquue

se hubiera efectuado descuentos Jjubilatorios.

3°) Que el recurrente aduce gue el pronunciamiento ha
ignorado por completo las circunstancias particulares de la cau-

sa y realizado una interpretacién arbitraria de la prueba, de la



que resulta que su pase a retiro fue otorgado en razédn de la in-
validez adgquirida en el servicio y liquidado en los términos del
art. 112 de la ley 20.416, en funcidén del grado de subalcaide,
jerarquia por la que corresponde percibir en actividad el suple-
mento aludido, gque debe ser trasladado a los haberes jubilato-
rios en virtud de lo dispuesto por el art. 116 de ese cuerpo le-

gal.

4°) Que el Tribunal ha resuelto reitefadamente que,
en caso de basarse el recurso extraordinario en dos fundamentos,
uno de los cuales es la arbitrariedad, corresponde examinar este
en primer término pues, sin perjuicio de la existencia de mate-
ria federal estricta, de constatarse tal tacha no habria en ri-
gor, sentencia propiamente dicha (confr. Fallos: 321:1173;

327:5623; 330:2234; 330:4706; entre muchos otros).

5°) Que el fallo impugnado adolece del aludido vicio
pues ha juzgado la controversia sin tomar en consideracidén que
en la causa se debate el haber previsional de un retiro obliga-
torio por invalidez, que se rige por normas especificas que con-
sagran una excepcidén al principio general establecido en el art.
9 de la ley 13.018, segun el cual la jubilacidén se calcula sobre

el importe del Gltimo sueldo de actividad.

6°) Que en efecto, la alzada no ha tenido en cuenta
que el actor fue declarado fisicamente inepto para continuar en
el ejercicio de su cargo, en los términos del art. 101, inciso
b, de la ley 20.416; que percibe el retiro obligatorio con el
grado de “subalcaide” -categoria inmediata superior a la alcan-

zada en actividad- segin lo dispuesto en el art. 112 de la cita-
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da ley; que en virtud de lo establecido por esta ultima disposi-
cidén, el haber de retiro se liquida con cardcter mévil sobre esa
jerarquia, y que el art. li6 de ese cuerpo legal deja a salvo el
derecho de percibir cualquier otro haber que corresponda al per-

sonal del mismo grado en servicio efectivo (fs. 67).

7°) Que con relacibén a la ultima norma citada, el a
quo tampoco ha reparado en que el grado de subalcaide forma par-
te del Personal Superior del Servicio ‘Penitenciario Federal
(art. 40 de la ley citada) y que quienes se encuentran en servi-
cio efectivo con esa categoria y tienen a su cargo la Divisién
‘Administrativa de la Academia Superior de Estudios Penitencia-
rios, dependiente de la Direccién General de Administracidén -ex
Delegacidn Contable de esa academia-, tienen derecho a recibir
mensualmente una suma de dinero para si y sus familias, en con-
cepto de racionamiento (conf. arts. 1 y 2 de la resolucién
2528/2000 de la Direccidén Nacional del Servicio Penitenciario
Federal, reglamentaria del decreto 379/1989, gue instituye el
suplemento en debate; fs. 54 y 56).

8°) Que en tales condiciones, habida cuenta de que
existe un nexo directo e inmediato entre las cuestiones omitidas
y el derecho de defensa que el apelante invoca‘como afectado, el
fallo no constituye derivacidén razonada del derecho vigente.con
adecuacién a las circunstancias de la causa, por lo que debe ser
descalificado con arreglo a la conocida doctrina de esta Corte

en materia de arbitrariedad.



Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario y
se deja sin efecto la sentencia apelada con el alcance indicado.

Con costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen para que,

por quien corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a la

presente. Notifiquese y oportunamente, remitase.
,—/"—“*” ’
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Recurso extraordinario interpuesto por Horacio Alberto Rodriguez, actor en au-
tos, representado por el Dr. Julio César Molina, en caracter de apoderado.

Traslado contestado por el Estado Nacional, demandado en autos, representado
por la Dra. Graciela Mirna Anabella Rodriguez, en carécter de apoderada.

Tribunal de origen: Sala I de la Camara Federal de la Seguridad Social.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Federal de Primera Instancia
de la Seguridad Social n°® 7.






	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006

