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KHio dol PBecentonario do lo Declaracion do la
SIndeprondoncia Nacional
Buenos Aires, 5 Cze c?é/ﬁ/ Gge 20/6

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la Fiscal
General ante la Camara Federal de Casacién Penal en la causa
Uzcdtegui Matheus, Diego Bautista s/ contrabando - articulo 863

- Cédigo Aduanero”, para decidir sobre su procedencia.
Considerando:

1°) Que la descripcidén de los recursos interpuestos
por el Ministerio Publico Fiscal durante el tramite del expe-
diente, asi como los agravios gue sustentan el recurso extraor-
‘dinarioc denegado, han sido correctamente resefiados en el éparta—
do I del dictamen del sefior Procurador Fiscal, al que correspon-

de remitir por razones de brevedad.

2°) Que este Tribunal tiene establecido que las deci-
siones relativas a la improcedencia de los recursos deducidos
por ante los tribunales de la causa no justifican, en principio,
el otorgamiento de la apelacidn extraordinaria, ya que por la
indole exclusivamente procesal y de  derecho comin de las cues-
tiones gque suscitan, no exceden el marco de las facultades que
le son propias  (Fallos: 311:357 y 519; 313:77 y 317:1679, entre

otros) .

35) Que, sin embargo, también se ha sostenido que es
posible hacer excepcidén a dicha regla con base en la doctrina de
la arbitrariedad, en salvaguarda de 1las garantias del debido
proceso y de la defensa en juicio, cuando la decisidén apelada

frustra el alcance de la via utilizada por el Jjusticiable sin



fundamentacién idénea o suficiente (Fallos: 313:1223; 320:2089;
323:1449; 324:3612 y CSJ 83/2013 (49-A4)/CSl “Albarenque, Claudio
Dario s/ causa n° 115.904”, resuelta el 19 de mayo de 2015).

4°) Que, tal es la situacidédn que se ha configurado en
el caso cuando los jueces de la Sala II de la Cémara Federal de
Casacién Penal resolvieron declarar mal concedido el recurso de
la especialidad sin hacerse cargo, debidamente, de los planteos
formulados en torno a la inteligencia que cabia asignar a deter-
minadas disposiciones del Cbédigo Aduanero en relacidén con los
hechos del caso y su impacto en el andlisis de la extincidén de

la accién penal por prescripcién.

- 5%) Que el estudio de los recaudos legales atinentes
a la fundamentacién de las apelaciones se ha efectuado con un
injustificado rigor formal, y, a través de afirmaciones dogmati-
cas, el tribunal ha omitido el tratamiento de temas oportunamen-
te propuestos y conducentes para la adecuada solucién del liti-
gio, todo lo cual redunda en menoscabo de los ya citados dere-

chos de defensa en juicio y debido proceso.

Por ello[ oido el sefior Procurador Fiscal, se hace lugar a
la queja, se declara procedente el recurso extraordinario y se
deja sin efecto la sentencia apelada. Agréguese la ‘queja al
principal. Vuelvan los autos al tribunal de corigen con el fin de

gue -por quien corresponda- se dicte un nuevo pronunciamiento

con arreglo a lg-explesto.
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Notifigqhese y cumplase._
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Corte Saprema de , Justicia de lo Neacisn
o dol Wicontonario do b Declaracion do la

Recurso de queja interpuesto por la Dra. Gabriela Baigin, Fiscal General ante
la Camara Federal de Casacién Penal a cargo de la Fiscalia n° 1.

Tribunal de origen: Sala II de la Camara Federal de Casacién Penal.

Tribunal que intervino con anterioridad: Sala B de la Camara Nacional de Ape-
laciones en lo Penal Econdmico.
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