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Gallego, Mariano ¢/ Buenos Aires, Provincia de y
otros s/ dafios y perjuicios.

Buenos Aires, 24 p[(_,/r/é-r(,rp Ao ,w/l/ _
Autos y Vistos; Considerando{

1°) Que la relacién de las cuestiones que constituyen
el objeto del juicio, han sido debidamente resefiadas en el apar-
tado I del dictamen de la Procuracidén General de la Nacién de

fs. 164/165, al que corresponde remitir por razones de brevedad.

2°) Que para que proceda la competencia originaria de
la Corte —de conformidad con el articulo 117 de la Constitucién
Nacional y mas. alld de la concurrencia en el sub lite de los de-
mds recaudos exigidos por el articulo 24, inciso 1°, del decre-
to-ley 1285/58— es necesario que una provincia revista en la
causa el carédcter de parte. Esta condicién la debe llenar tanto
en un orden nominal -por figurar expresamente como tal en el
juicio, sea como actora, demandada o tercero— como también en
sentido sustancial, por ser titular de la relacidén Jjuridica en
gque se sustenta la pretensién (Fallos: 312:1227 y su cita) al
tener un interés directo en el pleito que surja en forma mani-
fiesta de la realidad juridica, mas alléd de las expresiones for-
males usadas por las partes y de tal manera que la sentencia que
se dicte le resulte obligatoria (Fallos: 307:2249; 318:181, 1361
y 2531; 325:380 y 2143). De no ser asi, quedaria librada a la
discrecionalidad de los litigantes la determinacién de una com-
petencia que por ser de ralgambre constitucional reviste el
caradcter de exclusiva y, por ende, insusceptible de extenderse,
por perscona ni poder alguno, tal como esta Corte ha sefialado

reiteradamente (Fallos: 271:145; 280:176; 302:63, entre otros).



3°) Que, en tales condiciones, corresponde examinar
las circunstancias del caso para verificar si la provincia de-
mandada es la titular de la relacidén juridica sustancial en que

se funda la pretensidn.

En tal sentido cabe destacar que en el escrito ini-
cial el actor atribuye la causa del accidente de transito que
sufrié y que le habria generado los dafios y periuicios cuyo re-
sarcimiento reclama, a la existencia en el lugar del hecho de un
“irregular” cordén divisorio de ambas manos de circulacién, y a-
la ausencia de sefializacién alguna que advierta a los conducto-

res sobre su existencia (fs. 10/11).

A su vez, frente a la defensa esgrimida por la Muni-
cipalidad de La Plata a fs. 87 con fundamento en que la ruta
provincial 19 en la que se habria producido el siniestro perte-
nece a la jurisdiccién provincial, amplié la demanda contra la

Provincia de Buenos Aires (fs. 95).

4°) Que tales antecedentes ponen en evidenéia gque en
el sub lite no se configura ningun supuesto de competencia ori-
ginaria previst6 en el citado articulo 117 de la Ley Fundamental
(conf. causas “Barreto” —Fallos: 329:759— y “Castelucci, Oscar
Jorge y otra c/ Buenos Aires, Provincia de y otros” -Fallos:
332:1528—), ni tampoco esa jurisdiccién de la Corte nace en au-
tos en razén de las personas como unica forma de conciliar el
~derecho de la Direccién Nacional de Vialidad al fuero federal
(articulo 116 de la Constitucién Nacional) y el de la Provincia
de Buenos Aires a la competencia originaria del Tribunal, ya que

en esta causa no es necesario afirmar ese punto de encuentro, en
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la medida en que el.Estado provincial, a cuyo favor en todo caso
estd establecida la referida prerrogativa, no reviste el carac-
ter de parte en sentido sustancial (Fallos: 330:5095, entre

otros).

5°) Que, en efecto, en la 6rbita de la Provincia de
Buenos Aires la Direccidn Provincial de Vialidad es el organismo
gue tiene a su cargo todo lo referente a la vialidad provincial,
y se trata de una entidad autdrquica con capacidad juridica para
actuar en los ambitos de derecho publico y privado (articulos 1°
y 2°, ley provincial 7943/72), que no integra la administracién

central del Estado local y no se identifica con éste.

Consecuentemente, es dable concluir que la provincia
no resulta ser la titular de la relacidén juridica sustancial en
la que se funda el reclamo y, por lo tanto, no cabe tenerla como
parte en la litis (conf. causa B.71.XXXVII “Becciu, Salvador An-
tonio ¢/ Buenos Alres, Provincia de y otros s/ dafios y perjui-

cios”, sentencia del 6 de octubre de 2009 y su cita).

6°) Que desechada la intervencién de la Provincia de
Buenos Aires por las razones expuestas, corresponde imponer las
costas relativas a su actuacidén a la parte actora, quien a fs.
95 amplié la demanda en su contra (articulo 68 del Cédigo Proce-

sal Civil y Comercial de la Nacién).

7°) Que en su mérito, al no asistirle a la entidad
autdrquica referida el privilegio del Estado provincial a ser
juzgada por sus propios Jjueces (conf. causa M.774.XLVII “Masoe-

ro-Carmine SRL c/ Agencia de Recaudacién de la Provincia de Bue-



nos Aires (ARBA) s/ medida cautelar”, sentencia del 20 de marzo
de 2012 y su cita), y en virtud de que la Direccién Nacional de
Vialidad consintié la intervencién de la Justicia Civil, este
vproceso deberd continuar su tramite ante el Juzgado Nacional de

Primera Instancia en lo Civil n°® 107.

Por ello, y oida la sefiora Procuradora‘fiscal, se resuelve:
I. Declarar la incompetencia de esta Corte para conocer en estas
actuaciones. II. Imponer las costas correspondientes a la actua-
cién de la Provincia de Buenos Aires a la parte actora. Notifi-
guese a las partes, comuniquese a la sefiora Procuradora General
A y, oportunamente, devuélvase el expediente, junto con el inci-
dente sobre beneficio de litigar sin gastos, al Juzgado Nacional
de Primera Instancia en lo Civil n°® 107 para su ulterior trami-

taciédn.
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/ CARLOS S. FAYT
| £LENAI(HIGHTQK de NOLASCO
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JUAN CARLOS MAQUEDA
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Parte actora: Mariano Gallego, representado por el doctor Juan Ignacio Texido.
Parte demandada: Concesionaria Vial Argentino Espafiola S.A. (COVIARES S.A.),
representada por los doctores José Alejandro Calabria y Jimena Alejandra Pera-
les.

Municipalidad de La Plata, representada por el doctor Gustavo G. Spinelli.

Direccién Nacional de Vialidad, representada por el doctor Santiago Musto, con
el patrocinio letradc del doctor Norberto Omar Magallanes.

Provincia de Buenos Aires, representada por el doctor Hernan Martin Castro,
con el patrocinio letrado de la doctora Luisa M. Petcoff.
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