
J. 134. XLVIII. "
RECURSODE HECHO
Jurado de Enjuiciamiento 51 a los fines de los
arts. 175 Y 176 de la Constituci6n Provincial,
respecto del Dr. Juan Carlos Nieve.

Vistos los autos: uRecurso de hecho deducido por Juan Car-
los Nieve en la causa Jurado. de Enjuiciamiento s/ a los fines de
los arts. 175 y 176 de la Constitución Provincial, respecto del
Dr. Juan Carlos Nieve", para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que el Jurado de Enjuiciamiento de la provincia
de Jujuy resolvió,' en lo que aquí interesa,. destituir al doctor
Juan Carlos Nieve del cargo de Juez de Control. (actual nomina-
ción del Juzgado de Instrucción n° 4, conforme acordada
175/2011), por la causal de incumplimiento de los deberes a su
cargo, prevista en el arto 172, .apartado Z., de la Constitución
Provincial (fs. 3/23)

Contra esa decisión .el enjuiciado interpuso el recur-
so extraordinario federal de fs. 24/45,. cuya desestimación ori-
gina esta queja.

2~) Que con arreglo a la tradicional doctrina de esta
Corte, en los enjuiciamientos de magistrados provinciales el
afectado .por una decisión adversa también debe imprescindible-
mente plantearlas eventuales cuestiones federales ante el supe-
rior tribunal de provincia erigido corno supremo por la constitu-
ción local, corno recaudo de admisibilidad del recurso extraordi-
nario que decidiera en su caso interponer (doctrina de Fallos:
315:761 y 781; 331:597; causa M.584.XLVI uMoll, Raúl Horacio s/
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados", sentencia del 12 de
julio de 2011, entre otros). Esta proposición, que hace pie en
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la doctrina sentada en los precedentes "3trada" y "Di Mascio".

(Fallos: 308:490 y 311:2478, respectivamente),'es inequivoca en
cuanto a que las provincias, sin soslayar el principio en virtud
del cual son libres para crear las instancias judiciales que es-
timen apropiadas, no pueden vedar a ninguna de ellas, y menos a
las más altas, la aplicación- preferente de la Constitución Na-
cional (Fallos: 310:2031; 311:2320; 315:761 y 781).

Con tal comprensión, en asuntos como el presente tra-
mitados y decididos por autoridades locales, la regulación que
el legislador nacional hizo del arto 31 de la Constitución Na-
cional "impone al interesado el deber de promover, -por una via
procesal apta- la indeclinablw intervención del superior tribu-
nal provincial, a fin de que mediante un pronunciamiento consti-
tucionalmente sostenible," examine y resuelva las cuestiones pri-
ma facie de naturaleza federal introducidas por el recurrente en
la apelación local promovida.

3°) Que en las condiciones expresadas, el recurso ex-
traordinario federal deducido derechamente, ,contra el pronuncia-
miento del Jurado de Enjuiciamiento de la provincia de Jujuy que
destituyó al enjuiciado Juan Carlos Nieve, cuya denegación de
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J. 134. XLVIII.
RECURSO DE HECHO
Jurado de Enjuiciamiento si a los fines de los
arts. 175 y 176 de la Constitución Provincial,
respecto del Dr. Juan Carlos Nieve.

-l/-ese mismo órgano origina esta queja, no se dirige contra la
sentencia dictada por el tribunal superior según el arto 14 de
la ley 48.

Por ello, se desestima la queja. Notifiquese y archivese.

RICARDO LUIS 1.0RENZEITI

E. RAULZAFFARONI

CARMEN M. ARGIBAY
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Recurso de hecho deducido por Juan Carlos Nieve, con el patrocinio letrado del
Dr. Gustavo Héctor García Solano.

Tribunal de origen: Jurado de Enjuiciamiento de la provincia de Jujuy.
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