5. 68, XLIX.

RECURSCO DE HECHO

Sander, Carina y otros ¢/ Sander, Margarita s/
nulidad abscluta de contrate ¥y su acumulado
‘Schulzen, Erike ¢/ Sander, Margarita y otros’
s/ nulidad.
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Buenos Aires, <7 %7% e 20/

Autos y Vistos; Considerando:

Que a fs. 77/78 la parte actora pretende la reposi-
cidén de la sentencia dictada a £s. 75. Tal peticién resulta im-
procedente ya que las decisiones de la Corte por las que rechaza
los recursos de queja por apelacidén denegada no son, como prin-
cipio, susceptibles de reposicién (Fallos: 316:1706, entre
otros}, sin que en el caso se configure algun supuesto excepcio-

nal que autorice a apartarse de tal doctrina.

Por ello, se desestima el recurso planteado a fs. 77/78.

Notifiquese.
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Recurso de reveocatoria interpuesto por Carina Sander, Jorge Alberto Sander,
Ingrid Sander y Bernardo José Sander, representados por la Dra, Victoria Saa-
vedra Meda, con el patrocinic del Dr. Andrés Rivas Mclina.
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