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Vistos los autos: “Biotay 3A ¢/ EN - DGA - resol. 1529/08

178/09 s/ Direccidn General de Aduanas”.
Considerando:

Que las cuestiones planteadas han sido adecuadamente
consideradas en el dictamen de la sefiora Procuradora Fiscal, cu-
yos fundamentos .son compartidos por &1 Tribunal, y a los gue co-
rresponde remitirse en razdédn de brevedad. Ello, sin perjuicio de
gue en la etapa procesal oportuna deberda verificarse el monto de
la acreencia correspondiente al pago indebido efectuado en cada
despacho de impcrtacién en la inteligencia de que resultan ex-
cluidos del régimen de consoliidacién los supuestos cuyos impor-
tes sean inferiores al establecido en el decreto 1647/2009, res-
pecto de los cuales, a los efectos de percibir el crédito reco-
nocido, deberad estarse al criterio del precedente “ADM Argentina

SAY (Fallos: 335:16}, citadeoc en el dictamen mencionado.

Por ello, de conformidad con lo dictaminado por la seficra
Procuradora Fiscal, se declara formalmente procedente el recurso
extraordinario y se revoca la sentencia apelada con los alcances

que resultan de la presente. Costas por su orden en atencién a

_//_



-//-la complejidad de las cuestiones examinadas y el modo en que
se decide. Notifiquese y remitanse los autos al tribunal de ori-
gen a fin de que, por guien corresponda, se dicte un nuevo pro-

nunciamiente con arreglo a lo resuelto en la presente.

RICARDO LUIS LORENZETT!

%3/

JUAN CARLOS MAQUEDA

E. RAUL ZAFFARON!
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Recurse extraordinario interpuesto por el Fisco Nacional (Direccién General de
Aduanas), representadc por el Dr. Emmanuel Antonio Fernandez Maglio.

Traslado contestado por Biotay SA, representada por el Dr. Ricardo Martin Pe-
reyra.

Tribunal de origen: Sala II de la Camara Nac¢ional de Apelaciones en lo Centen-
cioso Administrativo Federal.

Tribunal gue intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia
en lo Contenciosoc Administrativo Federal n°® 5.
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Suprema Cor te :

A fs. 89790, la 3Sala II de la Camara Nacional de
Apelacicnes en lo Contenclose Administrative Federal revocd la
sentencia de la instancia antericr {(ver fs. 131/133 vta.) vy, en
consecuencia, hizo lugar a la pretensidén de la actora en cuanto
habia solicitade a la Administracidn General de Aduanas la
Irepeticidn del “Yfactor de convergencia” establecidoe por el
decreto 803/01l, que en su momento habila sido cobligada a abonar
poOr una serie de operacicnes de exportacidén de productos -cuyoes
respectivos  despachos obran en copia a fs. 13/58, ¥y sus
criginales corren por cuerda-—.

Para asi decidir, por razones de economia procesal y
dejando a salvo su opinién, apliecd el criterilo sentadse por V.E.
en la causa de Fallos: 334:11%8 (“Jurado Golf”), en la que se
dejé en claro gue dicho concepto constituia, sin hesitacién, una
contribucién en los términos de les arts. 47 vy 17 "de la
Constitucidén Wacicnal, de ineocultabkle naturaleza tributaria,
teda wez  gque se trataba de una  suma  de dinero gue
Preceptivamente debian sufragar algunos sujetos pasivos,
determinades por esa norma, en virtud de ciertas consideracionas
de capacidad para contribuir, y gue se hallaba destinada a la
cobertura de gastos publicos.

Por tal razdn, ¥ sentado asi su caracter tributario,
declard la inconstitucionalidad del decreto 803/01 en ese punto,
v ordendéd la devolucién de las sumas abonadas, en los términos

solicitados por la actora, es decir en dolares estadounidenses o



bien en su equivalente en pescs a la cotizaclidn del délar libre

al dia anterior al del page, con sus respectives intereses,

_II_

DPisconforme con 1o  resuelto, el Fisce Naclonal
interpuso el recursc extraordinaric que luce a f=. 257103,

Centrd su agravic exclusivamente en la modalidad en
que fue concedida 1la repeticidn, expresande Jue con el dictado
del decreto 214702 guedaron convertidas a pesos fTodas las
ckligacicnes de dar sumas de dinero, de cualquier causa u
origen, judicial o exXtrajudicial, gue estuvieran expresadas en
délares estadounidenses. Con ¢ilta del precedente “Massa®,

sostuve gue rezulta aplicable a la especie lo normado en el

decreto 1.043/03.

- ITI -

En lo tocante al recurso federal de fs. 1147120,
ocpino gue resulta admisible en lo formal, dado gue se& halla
controvertida 1la inteligencia a asignar a hnormas federales
(decretos  B03/01, 214/02 ¥y normas complementarias), y la
resolucidn del superior tribunal de la causa ha sidoe contraria i
la sostenida por la recurrente,

For otra parte, no e3 ocioso recordar gue, 20 su
tarea de establecer la correcta interpretacién de las normas de
caracter federal, V.E. no se encuentra limitada por las
posiciones del tribunal apelado vy del recurrente, sino gue le
incumbe reallzar una declaratocria scbre el punto disputado (art.
le, ley 48), szegin la inteligencia gue rectamente les otorgus

{arg. Fallos: 307:1457; 320:1915, entre otros).
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Ha gquedado fuera de debate tanto la naturaleza
tributaria del pago del “factor de convergencia” establecido por
el decreto B03/01, como asi también su incenstitucicnalidad,
todo ello de acuerdoe <on los términes del precedente de Fallos:
334:1198.

Por ende, la unica cuestidn a dilucidar en esta
instancia radica en la manera en que ha de procederse a 1la
devolucidén de las sumas abonadas al momento de documentar los
respectives  despaches de i1mpertaciédn, Iingresadas en dolares
estadounidenses, las due constituyen una deuda del Estado
Nacional, en sentide lato.

A mi mode de wver, debe fenerse en cuenta que la
chligacidén del Estado de restituir nacid al momento de recibir
el page de lo indebide, 3in gue elle se vea afectadeo por lo
normado en los arts., 815, B16 y ce. del Codigo Aduanerc gue, por
voluntad del legislador, unicamente desplaza el comienzo del
cémputa del términc de prescripcidn para repetir al 1° de enero
del afic sigulente al de la fecha en gque se hublera efectuadec
agquel pago.

En este orden de i1deas, advierto gue, con excepcidn
del abono realizadoe con meotivo de documentar el despacho IC04-
0CO022-2Z2 (ver copia a fs. 22), fechade el 2 de enero del 2002,
los restantes pagos incausados fueron efectuados con antelacidn
2l 31 de diciembre de 2001, hecho que los deila comprendidos en
los alcances del capitule V de la ley 25,344, medificada por su

similar Z5.7235.



Efectivamente, por ser esas obligacicnes de causa o©
titule posterior al 1° de abril de 15881 y antericr al 31 de
diciembre de 2001 guedan consolidadas en los términos de las
arts. 13 de la ley 25.344 vy 58 de la ley 25.725. Es oportunc
destacar gue las normas del régimen de consclidacidn son de
arden publicoe en wvirtud de las disposicicnes expresas de los
arts. 16 de la ley 232.882 v 13 de la ley 253.344, ¥ 5us alcances
han side precisados en el sentido de gque su aplicacidén resulta
inexcusable e inmediata, prevalecen ante toda leglislacidon
general ¥y no es posible apartarse de ella cuando se trata de
deudas pasibles de ser consolidadas, es decir gue aguel regimen
debe ser aplicadoe de oficio, aun cuando las partes ne le
hubieran invocado (Fallos: 317:1342, 331:1434 ¢ 332:873, entre
muchos otros).

Festa indicar que, teoda wez gue las obligaciones
contraidas originalmente en moneda eXxtranjera que deban
consnlidarse en los términes de las leves 25,344 y 25725 ~como
en este casc— s aencuentran alcanzadas por el art. B del
decreto 214/02 {arg. art. 10 de la ley 25.565 y art. 1°, dltimo
parrafo, del decreto 1.8B73/02), corresponde que, a fin de
percibir los crédites receoneocidos y sus reaspectivos intereses,
la actora siga necesariamente el tramite administrativo previsto
por aguellas leyes y su reglamentaciom, pues se ha producide la
novacion de la cbligacifén original vy de sus accescrios, ¥
subsisten wpara el acreedor los derechos derivados de la
consolidacidn legal {cfr. doctrinag de Falles: 329:43098, entre
otrasy.

Y, ¢con relacién a la devolucidn de lo obklado en

virtud del mencionado despache IC04-000022~Z, presentado el 2 de



BEIQOTAY 3A CFf EM - DGA — EESOL 1529%/0H 17B8/09 s/ Direccoidn Genseral de Adpanas.

5.C,, B.13g, L.¥LVIII. ' HECTRESD EXTRACBRDINARID

-?%ﬂﬂrﬂ-ﬂm;:iﬁ f}fﬂﬂﬂfﬁ) c:"{ﬁ: f/-:s inﬂ*"m;*

enero del 2002, estimo gque la cobligacién de restitulr no se rige
por el decreto 1.043/2003, tal como lo pretende la demandada,
pPorque diche reglamento se refiere, exclusivamente, al page del
monto resultante de la aplicacidéon del “facter de convergencia”
para operaciones de exportacidn, supuesto ajeno al de autos.
Tengo para mwi  gue, por razones de sustancial
analogia, deviene aplicable g1 criterio fijado por V.E. en la
causa A.818, L,XLVI, “ADM Argentina S.A., (TF 21.3%4-A) o/ DGA”™,
del 14 de febrero del corriente afio, en cuanto considerd regido
el asunto por lo dispuesto por los arts. 1°, 4° v 8% del decreto
2l4/02, con remiszidn al precedente B.328, L.XLIII, “Bridgestcne
Firestone Argentina S5.A. (TF 16.674-A) ¢/ Direccidén General de
aduanas’”, del 27 de abril del Z010. Por tal motivo, en mi
critaeric, el importe respectivo debera transformarse z pescs, a
la paridad de un dbélar estadounidense igual a un peso, y se

aplicara el “coeficiente de estabilizacidon de referencia" (CER).

— 'li.il' -
En wvirtud de lo expuesto, opino gue corresponde
revocar la sentencia apelada en cuanto fuese materia de recurso y
ordenar gque la develucidn se practigue conforme a las pautas

adui sentadas.

Buenos Alres, ;3¢' de Julio de 2012.

ES COPIA LAMDRSE M. MONTI
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