Competencia N°® 464, XLVIII.

Consumidores Libres Coop. Ltda. de Prov. de
Serv. de Accién y otro s/ CEMIC s/ medidas pre-
cautorias.

Gorte Saproma do o, Justicia do toe QNacion
QQ@&}d@«mGﬁé@mu&%d&mmﬂh

Buenos Aires, 5¢Zm70 1/2'.9 73.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que para la correcta traba de un conflictec de
competencia, resulta necesario el conocimiento por parte del
tribunal que lo promovidé de las razones gque informan lo decidido
por el otro magistrado o tribunal interviniente, para que decla-
re si mantiene © no su anterior posicidén (Fallos: 324:1474;

326:673; 327:6037, entre otros).

2°) Que el Juzgado Nacional de Primera Instancia en
lo Civil n® 24, debié comunicar su decisién al Juzgado Nacional
de Primera Instancia en lo Civil y Comercial Federal n°®° 11, a
fin de que ese tribunal conozca lo resuelto y se expida sobre el

punto.

3°) Que, adiclonalmente, la magistrada civil, remitié
a esta Corte un escrito de la parte actora, mediante el cual

apelan cierta decisién adoptada en esa sede (fs. 224).

4°) Que en tales condiciones, resulta de aplicacién
la doctrina del Tribunal segun la cual, cuando se encuentra pen-
diente de resolucién la apelaciédn interpuesta, corresponde con
cardcter previo a determinar la competencia, gque se resuelva el
recurso deducido (Fallos: 312:1624; 323:3341, y mas recientemen-
te, Falleos: 327:3898 y 328:318, entre otros).

5°) Que, por lo demas, en la eventualidad de que la
contienda quedase correctamente trabada, con arreglc a lo pre-

visto en el art. 24, inc. 7° del decreto-ley 1285/58, el é6rgano




legalmente facultado para dirimirla es la Céamara WNacional de
Apelaciones en lo Civil y Comercial Federal, la cual reviste la

calidad de tribunal de alzada del Jjuez que primero conocié.

6°) Que lo anterior expuesto no se modifica por la
intervencidén que le cupo a la mencionada cémara a fs. 187, toda
vez que ella estuvo motivada por el recurso de apelacidén inter-
puesto, de forma tal que su actuacidn no fue como tribunal supe-
rior habilitado para dirimir la contienda suscitada (art. 24,

inc. 7° del decreto-ley 1285/58).

7°) Que, en las condiciones expresadas, no correspon-~

de actualmente la intervencién de esta Corte en el caso.

Por ello, oida la sefiora Procuradora Fiscal subrogante, a
los fines correspondientes, remitanse las actuaciones al Juzgado

Nacional de Primer tancia en lo Civil n° 24.
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