M. 957, XLVIII.
Malavasi, Ventura Eva c/ Previsora San Luis SRL
s/ cobro de pesos.

Corte Tuproma do , Justicin de bo Nacisn
Qo 204D
Buenos Aires, S e ﬂAJuC)rLﬁaﬂ&ﬂ

Autos y Vistos; Considerando:

1°} Que el recurso extraordinario, interpuesto por la
demandada contra el fallo del Superior Tribunal de Justicia de
la Provincia de San Luis, que obra a fs. 230/233, fue fundado
claramente en la arbitrariedad del pronunciamiento apelado

(conf. fs. 245/257).

2°) Que el a guo, al conceder el recurso extraordina-
rio (fs. 269/270), se expresé en términos muy genéricos. En
efecto, después de consignar que la apelante “identifica y des-
envuelve el catdlogo de arbitrariedades en gque, a su juicio, ha
incurrido el fallo” (fs. 269), se limita posteriormente a enun-
ciar una genérica “violacidén de la garantia del debido proceso,
la defensa en juicio, el derecho de propiedad e igualdad ante la
ley” {fs. 270).

3°) Que conviene recordar sobre el punto que, si bien
es esta Corte exclusivamente la que debe decidir si existe o no
el mencionado supuesto, esto no releva a los érganos judiciales
de resolver circunstanciadamente si la apelacidén federal, prima
facie valorada, cuenta con fundamentos suficientes para dar sus-
tente a la invocacién de un caso excepcicnal, como lo es el de

la arbitrariedad (Fallecs: 323:1247; 325:23109).

4°) Que, de ser seguida la orientacién opuesta, el
Tribunal deberia admitir que su jurisdiccién extraordinaria se
viese, en principie, habilitada o denegada sin razones que ava-

len uno u otro resultado, lo cual irroga un claro perjuicic al




derecho de defensa de leos litigantes y al adecuado servicio de

justicia de la Corte (Fallos: 323:1247; 325:2319).

5°) Que los términos sumamente genéricos del auto de
concesidén evidencian gque el superior tribunal ne analizé cir-
cunstancialmente (“con toda menudencia, sin omitir ninguna cir-
cunstancia o particularidad”, segun la definicidén de 1la Real
Academia) la apelacién federal para poder efectuar la valoracidn
a gue obliga la doctrina citada precedentemente (Fallos:

323:1247; 325:2319).

6°) Que, en tales condiciones, la concesién del reme-
dioc federal no aparece debidamente fundada, por lo gque debe ser
declarada su nulidad al no dar satisfaccién a los requisitos
idbéneos para la obtencién de la finalidad a la gue se hallaba

destinada (fallos citados precedentemente).

Por ello, se declara la nulidad de la resolucién por la que
se concedidé el recurso extraordinario. Vuelvan los autos al tri-
bunal de origen para.gue $& diete una nueva decisién sobre el

punto con a;;ggio a este prongpc1am1e to.
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Recurso extracrdinario interpuesto por: Previsora S8an Luis S8.R.L., representa-
da por el Dr. Carlos Maria Bravo.

Traslado contestado por: Ventura Eva Malavasi, representada por el Dr. Carlos
A. Acavedo.

Tribunal de corigen: Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de San Luis.

Tribunal gue intervino con anterioridad: CAmara de Apelaciones n° 1 de la pro-
vincia de San Luis.




