D. 281. XLIII. 3
Di Salvo, Mguel Angel c¢/ Diario La Mifiana
s/ dafios y perj uicios.

CHbiio dol (Bicontenario

Buenos Aires, 19 de mayo de 2010
Vistos los autos: “Di Salvo, Mguel Angel c/ Diario La
Mafiana s/ dafios y perj ui ci 0s”.
Consi der ando:

1°) Que Mguel Angel Di Salvo pronovi 6 demanda de
dafios y perjuicios contra |a Organizaci 6n Periodistica 25 de
Mayo SA y contra el sefior Al berto Eduardo Rocha, director vy
editor del periddico, a raiz de una publicaci 6n aparecida en
el diario La Maifana de |a ciudad de 25 de Mayo, provincia de
Buenos Aires, el 16 de marzo de 2003, segun |la cual él tenia
"...siete partidas: en 25 de Mayo 2 rurales de 404 y 528 hec-
tareas...".

Expres6é que si bien era cierto que tenia dos predios
rural es, ellos eran mas pequefios que | o que se infornd en la
nota: concretamente uno de 40 hectareas y otro de 58,2
hect areas, producto de la herencia famliar.

Dijo que el diario La Maflana admiti 6, en una publi -
caci 6n posterior, del 19 de marzo de 2003 —apareci da después
de que él le envioO una carta docunento en |a que denunci 6 que
| as i nfornmaci ones eran "inexactas, falaces y capciosas"—, que
se habia producido un error involuntario al aludir a |as su-
perficies de algunos innuebles. En esa oportunidad, el nedio
de prensa | as consignd correctanente.

Subrayo6 el actor que | a nota cuestionada, que of en-
di 6 i ntencional nente, a sabi endas, su inmagen y reputaci 6n cono
ci udadano el ecto por el pueblo, apareci6 en | os "dias previos
a los comcios internos del Partido Justicialista" en | os que
el era "figura protagonica".

2°) Que el juez de prinera instancia rechazé la
demanda (fs. 426/432), con fundanento en que | a natural eza de
| a publicaci én inpugnada y la condicion de figura "publica”

del actor —por entonces senador provincial, presidente |oca
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del Partido Justicialista, ex concejal y ex intendente—, re-
conoci da en |l a dermanda, inponia, para valorar |a conducta de
| os responsabl es de | a publicacién, | a aplicaci 6n del estandar
de la "real malicia" a cuyo fin cito el precedente "Vago,
Jorge Antonio c/ Ediciones de La Uraca SA y otros" (Fall os:
314:1517) (fs. 430/430 vta.).

3°) Que la Sala A de la Camara Naci onal de Apel a-
ciones en lo Gvil, revocd el pronunciamento de prinera ins-
tancia y condené a | a Organi zaci 6n Periodistica 25 de Mayo SA
y a Virginia Carla Rocha —hija y heredera de Al berto Rocha— a
abonar la suma de $ 20.000, mhs intereses, y a publicar la
parte resolutiva dispuesta en esa sentencia en la prinmera
pl ana de una edi ci 6n dom ni cal del peri édico "La Mafiana".

La camara trajo a colacion el citado precedente
"Vago" (Fallos: 314:1517) y la doctrina constitucional de |la
"real malicia". Sin enbargo, al nonento de decidir, prescindio
de aquélla y se linmtd a expresar que |a obligaci6n de reparar
podia derivar, segun la legislacion civil, tanto de un obrar

dol oso cuanto de uno cul poso. Seqguidanmente, afirnmd que "en
mat eri a de derechos personalisinos |a proteccién civil es nmas
anpl i a desat endi éndose del tipo penal y del dolo para inponer
| a obligaci on de resarcir aunque existiera nera inprudencia”

(fs. 471 vta.).

4°) Que contra dicho pronunci am ento | os denandados
i nterpusieron recurso extraordinario (fs. 484/523) que fue
concedido (fs. 545/546 vta.).

5°) Que tal conop | o ha sefial ado este Tribunal en la

causa “Patitd, José Angel y otro c/ Diario La Nacién y otros”
(Fall os: 331:1530), tratandose de informaciones referentes a
figuras publicas, cuando |la noticia tuviera expresiones falsas
o0 inexactas, |os que se consideran afectados deben denostrar

que quien emtid la expresiéon o inputaci 6n conocia |a fal sedad
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de la noticia y obré con conocimento de que eran fal sas o con
notoria despreocupaci 6n acerca de tal ci rcunstanci a
(consi derando 8° del voto de |la nayoria y considerando 9° de

voto de | a jueza Hi ghton de Nol asco).

6°) Que esta doctrina ha sido dejada de | ado por el
tribunal a quo pese a que |a personalidad publica del actor y
| a natural eza de | os tenas tratados en | as notas periodisticas
i mponi an su apl i caci on.

Al respecto, y tal cono | o sostiene |a sefiora Pro-
curadora Fiscal en su dictanen, la aplicacioén de |la real na-
licia depende de que se conpruebe |a existencia de un el enento
subjetivo de conocimento o, al nenos, despreocupacion
respecto de |l a fal sedad de | os hechos y de |as constanci as del
expedi ente no surge que se haya verificado | a denostraci 6n de
al guno de estos presupuest os.

Por ello, habiendo dictamnado |a sefiora Procuradora
Fiscal, se deja sin efecto | a sentencia apelada y se rechaza
| a demanda. Con costas (art. 68 del Codigo Procesal CGivil vy
Comercial de la Nacion). Notifiquese y, oportunanente, reni-
tase. RICARDO LU S LORENZETTI - ELENA |. HI GHTON de NOLASCO -

CARLOS S. FAYT (segun su voto)- ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH
(segun su voto)- JUAN CARLOS MAQUEDA (segun su voto)- E. RAUL
ZAFFARONI - CARMEN M ARG BAY.

ES COPI A
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-//-TO DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON CARLOS S. FAYT Y
DON ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH

Consi der ando:

Que los infrascriptos se remten a | os consi derandos
1°, 2° 3° vy 4° del voto de la nmayoria, |los que se dan por
reproduci dos brevitatis causa.

5°) Que, cono | o sefial an | os denmandados en su recurso
extraordinario federal (fs. 484/523), concedi do por el a quo,
éste ha prescindido de |la doctrina constitucional que esta
Corte ha explicitado en materia de afirnmaciones inexactas
—formul adas en tenas de rel evanci a publi ca— que pueden afectar
el honor de funcionarios o figuras publicas. La nencionada
doctrina del Tribunal especifica |as condiciones dentro de | as
cual es el derecho constitucional de expresarse |librenente es
ejercido conforme a |la Constituci 6n Nacional y, por |o tanto,
dentro de qué narco actua conp causa de justificacion.

Ya en el caso "Costa" (Fallos: 310:508), |la mayoria
del Tribunal sostuvo, con remsion a su jurisprudenciay a la
el aborada por |la Corte Suprena estadounidense a partir de
caso "New York Tinmes v. Sullivan', 376 U S. 254 (1964), que a
| os efectos de adjudi car responsabilidad civil por |a difusidn
de noticias inexactas era necesario distinguir segun |a
cal i dad del sujeto pasivo de |la difanmaci6n, esto es, entre el
"funcionario publico" y el "ciudadano privado”, confiriendo
una protecci 6n mas anplia a este ultino (considerando 10).

Alli la Corte consider6 que "...para obtener |a
repar aci 6n pecuni aria por |as publicaci ones concernientes al
ejercicio de su mnisterio, |os funcionarios publicos deben
probar que la informacion fue efectuada a sabiendas de su
fal sedad o con total despreocupaci 6n acerca de tal circuns-

tancia [...]; en canbio basta la 'negligencia precipitada" o



"sinple culpa' en |la propalaci 6n de una noticia de caracter
di famatori o de un particul ar para generar |a condi gna respon-
sabilidad de los nedios de conunicacion pertinentes...”
(" Costa", considerando 11).

El Tribunal agregdé que dicho "standard" de respon-

sabilidad respondia "...en udltim instancia al fundanento

republicano de la libertad de inprenta ya que '...no basta que
un gobierno dé cuenta al pueblo de sus actos; so6lo por nedio
de la mas anplia libertad de prensa puede conocerse |a verdad
e inportancia de ellos y determnarse el nérito o res-

ponsabi | i dad de | os poderes publicos...' (discurso del doctor
Vél ez Sarsfield en | a sexta sesion ordinaria de | a Convenci 6n
Constituyente del afo 1860) y, en consecuencia, el retrai-
mento de |a prensa en este anbito causaria efectos mas per-
ni ci 0sos que | os excesos o0 abusos de la libertad de infornar

." (" Costa", considerando 13).

6°) Que tanbién estableci6 esta Corte que la nen-
ci onada doctrina, segun la cual hay casos en que |la proteccion
al honor debe ser atenuada cuando se discuten temas de interés
publico, se aplica no s6lo a |os supuestos en que estan
i nvol ucrados funci onarios publicos sino tanbi én a aquell os en
|l os que estan conpronetidas personalidades publicas (caso
"Triacca", Fallos: 316:2416, considerando 12, e igual
consi derando del voto concurrente de | os jueces Fayt, Bell us-
cioy Petracchi).

7°) Que la doctrina que se ha resefiado —ratificada,
entre otros, en el caso "Ranps, Juan José c¢/ LR3 Radio Bel -
grano y otros" (Fallos: 319:3428)— fue dejada de |ado por el a
quo, pese a que |a personalidad publica del actor (reconocida
por él en su demanda, conf. fs. 4 vta./5) y la natural eza de
los temas tratados en |las notas periodisticas, inponian su

aplicaci 6on. Lo sefial ado Il eva a revocar el fallo apelado, sin
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que quepa abrir juicio sobre si, a la luz de aquélla, la
pretensi 6n del actor tendra, o no, acogi da favorable, decision
que queda reservada a los tribunal es de grado.

Por ello, y |o concordenente dictam nado por |a sefiora
Procuradora Fiscal, se declara procedente el recurso extraor-
dinario y se deja sin efecto | a sentencia apel ada. Con costas
(art. 68 del Codigo Procesal Gvil y Conercial de |la Naciodn).
Vuel van | os autos al tribunal de origen para que, por quien
corresponda, se dicte un nuevo pronunciamento con arreglo a
presente. Notifiquese y, oportunanmente, devuélvase. CARLCS S.
FAYT - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI
ES COPI A
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-//-TO DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON JUAN CARLOS MAQUEDA

Consi der ando:
Que el infrascripto se remte a | os consi derandos 1°,

2°, 3° y 4° del voto de la myoria, los que se dan por
reproduci dos brevitatis causa.

5°) Que tal conop | o ha sefal ado este Tribunal en |l a
causa "Patité, José Angel y otro ¢/ Diario La Nacién y otros"
(Fall os: 331:1530) tratandose de informaciones referidas a
funcionarios publicos, figuras publicas o particul ares que
hubi eran intervenido en cuestiones de esa indole, cuando |la
noticia tuviera expresiones falsas o inexactas, |os que se
consi deran af ectados deben denpstrar que quien emtid |a ex-
presi 6n o inputaci 6n conocia la fal sedad de |a noticia y obro

con conocimento de que eran falsas o con notoria despreocu-
paci 6n acerca de tal circunstancia (considerando 8° del voto de
|l a mayoria, considerando 9° del voto de la jueza H ghton de

Nol asco, considerando 2° del voto del juez Petracchi, vy
consi derando 11 del voto del juez Magueda).

6°) Que esta doctrina ha sido dejada de | ado por el
tribunal a quo pese a que | a personalidad publica del actor y
| a natural eza de los tenas tratados en |la nota periodistica
i mponi an su aplicaci én.

Al respecto, y tal cono |o sostiene |la sefiora Pro-
curadora Fiscal en su dictanmen, |la aplicacion de |la real na-
licia depende de que se conpruebe |a existencia de un el enento
subjetivo de conocimento o, al nenos, despreocupacion
respecto de la falsedad de |os hechos y, de |las constancias
del expediente, no surge que se haya verificado |a denostra-
ci 6n de al guno de estos presupuesto0s.

Por | o expuesto, y |o concordenente dictam nado por la

seflora Procuradora Fiscal, se declara procedente el recurso
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extraordinario, se deja sin efecto |a sentencia apelada y se
rechaza | a demanda. Con costas (articulo 68 del Codigo Proce-
sal Gvil y Conercial de |a Nacion). Notifiquese y, oportuna-
mente, renitase. JUAN CARLOS MAQUEDA.

ES COPI A

Recurso extraordinario deduci do por: O ganizaci 6n Periodistica 25 de Mayo S. A vy
Virginia Carla Rocha, representados por el Dr. Carlos José Laplacette y patroci na-
dos por el Dr. Gregorio Badeni.

Trasl ado contestado por: Mguel Angel Di Salvo, representado por el Dr. daudio
Pascual Parami o.

Tri bunal de origen: Camara Nacional de Apelaciones en lo Cvil, Sala A

Tri bunal que intervino con anterioridad: Juzgado Naci onal de Primera |Instancia en
lo Cvil ne 24.
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Para acceder al Dictamen de |a Procuraci 6n General de | a Na-

ci 6n ingrese a

http://ww. npf.gov. ar/ di ct anenes/ 2008/ beiro/ di _sal vo_m guel _d_281_| xliii.pdf

http://ww. npf.gov. ar/ di ct anenes/ 2008/ / beiro/ prov/V_185 L_XLI || _Vaudagna. pdf
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