R 754. XLIV.
Rectificaci ones Ri vadavia S. A c/ AFIP s/
ordinario.

Buenos aires, 12 de julio de 2011

Vistos |los autos: “Rectificaciones R vadavia S. A c¢/ AFIP

s/ ordinario”.
Consi der ando.

Que las cuestiones planteadas han sido adecuadanente
consideradas en el dictamen de |a sefiora Procuradora Fiscal,
cuyos fundanmentos son conpartidos por el Tribunal y a |los que

corresponde remtirse por notivos de brevedad.

Por ello, de conformdad con |o dictam nado por |a sefiora
Procuradora Fiscal, se declara formal nente procedente el recurso
extraordinario y se confirma |a sentencia apelada en cuanto fue
nmateria de agravios, con costas. Notifiquese y devuélvase.
RICARDO LU'S LORENZETTI - ELENA |I. HGHTON de NOLASCO (en
di sidencia)- CARLOS S. FAYT - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH - JUAN
CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI - CARMVEN M ARG BAY.

ES COPI A
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-//-DENCIA DE LA SENORA VI CEPRESI DENTA DOCTORA DONA ELENA |.
H GHTON de NOLASCO

Consi der ando:

1°) Que en lo relativo a o resuelto por el a quo, a
| as quejas formul adas por el Fisco Nacional y a la adnisibilidad
del recurso extraordinario interpuesto, el Tribunal conparte vy
hace suyo | o expuesto en los capitulos | a Ill del dictanen de la

sefiora Procuradora Fiscal que antecede, a | os cuales se renite.

2°) Que la ley 11.683 adnmite |a conpensaci 6n conmo nodo
de extincion de las obligaciones tributarias, previendo que ella
puede practicarse de oficio por el organisno fiscal o bien a
requerimento del contribuyente, conforne a |Io que se desprende
de o dispuesto por los arts. 28 y 29 (t.o. 1998, cuyos
cont eni dos son coi ncidentes con |os de los arts. 34 y 35 del t.o.
1978) .

Ello ha sido asi reconocido por la doctrina de esta
Corte (conf. Fallos: 312:1239 y sus citas del considerando 4°).

3°) Que, en fecha mas reciente, en alusion al art. 35
de la citada ley 11.683 —+t.o0. 1978, conpb antes se dijo, analogo
al art. 29 del t.o. 1998—que autoriza al Fisco a conpensar |os
sal dos acreedores de los contribuyentes con |as deudas o sal dos
deudores por inpuestos, el Tribunal reafirnd expresanente I|a
vigencia del criterio adoptado en el precedente de Fall os:
285: 44, segun el cual, dicha disposicion no significa apartarse
de |los presupuestos elenentales que el Codigo Civil establece
para que sea posible la conpensacion entre quienes reunen |a

cal i dad de acreedor y deudor reciprocanente.

4°) Que, entre tales presupuestos elenentales, el
codi fi cador ha previsto que, para ser posible |la conpensaci én de
obl i gaciones, la aludida calidad reciproca de acreedor y deudor



debe concurrir en cada uno de |os sujetos involucrados “por
derecho propio” (conf. art. 818 del Codigo Civil).

5°) Que, con sujecib6n a tales principios, corresponde
sefial ar que la carga tributaria resultante de |la aplicacién de |a
norma incorporada en el articulo, sin namero, a continuaci 6n de
art. 25 de la ley 23.966 (texto segun ley 25.585), tiene conp
excl usi vos destinatari os —sujetos pasivos del inmpuesto sobre |os
bi enes personales— a los titulares de acciones o partici paci ones
societarias, sin que la individualizaciéon de Ila respectiva
sociedad conmpb | a encargada de liquidar e ingresar el gravamen -
con absoluta independencia del nodo en que ella pueda resultar
calificada-, altere esa conclusién (conf. doc. Fallos: 332:1531

voto en disidencia de |l a jueza Hi ghton de Nol asco).

6°) Que, por su parte, tanto el art. 1° de la
resol uci 6n general (D.G1.) 2.542, conp el art. 1° de su sinmlar
(AFI P) 1. 658, de i déntica r edacci on, est abl ecen: “Los
contri buyentes o responsabl es podran solicitar |a conpensacion de
su obligaciones fiscal es —determ nadas y exigi bles—con sal dos a
su favor aun cuando éstos correspondan a distintos tributos de
conform dad con el réginen que se establece en |a presente
resol uci on general. Dicha conpensacion procedera en tanto |os
sal dos deudores y acreedores pertenezcan a un nmsno sujeto y
sienpre que la autoricen |as normas que rigen |os gravamenes de
que se trata”.

7°) Qe mds allda de la jerarquia de estas
di sposi ci ones -—advi értase al respecto que ellas no podrian
alterar previsiones de caracter sustancial contenidas en nornmas
de rango superior-, lo cierto es que de su texto, contrarianmente
a lo sostenido por |a sefiora Procuradora Fiscal, no se desprende
autorizacion alguna para solicitar wuna conpensacion en |o0s
t érni nos pretendi dos por |la aqui actora.
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En efecto, sin perjuicio que de su prinera parte no
cabe sino interpretar que la referencia a “sus obligaciones
fiscales” alude a |las que corresponden a cada uno de |o0s sujetos
nonbrados; esto es, a las de los contribuyentes y a las de los
responsabl es, respecti vanente —+esul tando i ndi ferente, se
reitera, cualquier calificacidn con respecto a estos 0ltinos—
| as cual es pueden ser conpensadas con “saldos a su favor”, es
decir, con los que tienen —a su vez—cada uno de ellos a titulo
propio, la formulacidn expresa e inequivoca de tal exigencia
surge de la parte final del texto al establecer que “Dcha
conpensaci 6n procederd en tanto | os sal dos deudores y acreedores

pertenezcan a un msno sujeto..”.

8°) Que, en esas condiciones, toda vez que el titular
del crédito fiscal aqui invocado —saldos de libre disponibilidad
generados en su favor por l|la sociedad actora en el inmpuesto al
val or agregado— es un sujeto distinto a aquél sobre el que recae
el inmpuesto sobre los bienes personales —tos titulares de
acci ones de esa sociedad— no resulta correcta la conclusioén a |la
que |legaron los tribunales de |las anteriores instancias en tanto
ella vulnera uno de |os presupuestos esenciales del instituto de

| a conpensaci 6n.

Por ello, oida |la sefiora Procuradora Fiscal, se revoca |a
sentencia apelada y se rechaza |la demanda. Las costas de todas
las instancias se inmponen en el orden causado en razén de lo
novedoso de | a cuestion debatida (arts. 68, segunda parte, y 279
del Cbdigo Procesal CGvil y Conmercial de la Nacioén). Notifiquese
y, oportunanmente, devuélvase. ELENA |I. H GHTON de NOLASCO.

ES COPI A

Recurso extraordinario interpuesto por \a demandada, Adm nistraciOn Federal de
\ngresos Publicos, Direccidn Ceneral \mpositiva, representada por la Dra.
Silvia Patricia del Carren Bandini.

Trasl ado contestado por \a actora, Rectificaciones Rvadavia S. A, representado
por el Dr. Carlos Si\vio Knez.

Tri bunal de origen: Camara Federal de Apel aciones de Conodoro R vadavi a.



Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Federal de Primera \nstancia
de Corodor o R vadavi a.
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Para acceder al dictanen de | a Procuraci 6n General de |la Nacio6n ingrese a:

http://ww. npf. gov. ar/ di ct amenes/ 2009/ nonti /definitivos/6/rectificaciones_rivadavia_r_754_| _xliv. pdf

Conpensaci 6n - Cancel aci 6n de deudas - Inpuesto a | os bi enes personal es



