A. 2065. XLII.

RECURSO DE HECHO

Alvarez, Ranon Héctor ¢/ Adm nistracion
Naci onal de |a Seguridad Social .

Buenos Aires, 22 de julio de 2008.
Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por |a
Adm ni straci 6n Nacional de la Seguridad Social en |a causa
Al varez, Ranbn Héctor c¢/ Adm ni straci 6n Naci onal de |a Segu-
ridad Social”, para decidir sobre su procedenci a.
Consi der ando:

1°) Que contra el pronuncianmento de la Sala Il de
| a Camara Federal de |a Seguridad Social que, en un proceso de
ej ecuci on, confirmb el fallo de la instancia anterior que
habi a extendi do el al cance tenporal de una anterior sentencia
de reajuste hasta nmarzo de 1995, de acuerdo con | o establ eci do
en el precedente “Sanchez” (Fallos: 328:1602 y 2833), |la ANSeS
i nterpuso recurso extraordi nari o cuya denegaci 6n dio origen a
esta presentaci 6n directa.

2°) Que | os agravios de | a demandada ponen de mani -
fiesto que en el caso se configura un supuesto de excepci 6n a
| a conocida jurisprudencia de la Corte segun la cual las re-
soluciones dirigidas a hacer efectivas |las sentencias y |as
que interpretan o determ nan su al cance con posterioridad a su
di ctado no son el pronunciamento definitivo que habilite |la
via, pues la alzada ha omtido resolver un planteo atinente a
| a violacion de | a cosa juzgada.

3% Que las vicisitudes procesales de |l a causa re-
sultan relevantes para decidir la cuestion en contra de |o
di ctam nado por |a sefiora Procuradora Fiscal. La sentencia de
reaj uste del afio 1994, que el jubilado pretende ejecutar, no
se encontraba firme y fue revocada parci al nente por este Tri-
bunal el 11 de junio de 1998 por aplicaci on del antecedente
“Chocobar” (Fallos: 319:3241), en el que se sostuvo |a dero-
gaci on de la ley 18.037 por la sancién de la ley 23.928, con

el consiguiente Ilimte tenporal de |la novilidad reconocida



hasta el 1° de abril de 1991 (conf. fs. 38/ 49 de |a queja).

4°) Que al hallarse dicho pronunciamento firne y
pasado en autoridad de cosa juzgada, |a decisio6n de extender
la nmovilidad del art. 53 de la ley 18.037 hasta marzo de 1995,
se ha apartado de l|a decision que debia ejecutar (conf.
doctrina de | os antecedentes “Rocca” y “Andi no” -Fall os: 311:495
y 328:3041, respectivanmente- y causa C. 617.XLI "Cortifaz,
Susana Emlia c/ ANSeS s/ reajustes varios", del 9 de agosto
de 2005), por |lo que corresponde |a revocacion de |as
sent enci as apel adas.

Por ello, oida |a sefora Procuradora Fiscal, el Tribuna
resuel ve: hacer lugar a la presentaci 6n directa, declarar
procedente el recurso extraordinario interpuesto y dejar sin
ef ecto | as sentenci as apel adas. Vuel van | os autos al tribunal
de origen a fin de que, por nedio de quien corresponda, dicte
nuevo fallo con arreglo a | o expresado. Agréguese |la queja la
principal. Notifiquese y renitase. RI CARDO LU S LORENZETTI -
ELENA 1. HI GHTON de NOLASCO - CARLOS S. FAYT - JUAN CARLGCS
MAQUEDA - CARMEN M ARG BAY.

ES COPI A



