G 1697. XLII.
Gal van, José Roberto s/ cohecho.

Buenos Aires, 25 de septienbre de 2007
Vistos | os autos: "Galvéan, José Roberto s/ cohecho".
Consi der ando:

1°) Que no tiene cabida el pedido de excusaci 6n de
| os jueces del tribunal en relaci6n al exanen de inconstitu-
cionalidad del art. 280 del Cbddigo Procesal Gvil y Conercia
de la Naci 6n, puesto que no existen razones para obrar de
acuerdo al art. 30 del citado ordenamento legal, a la vez que
tal facultad constituye una potestad ajena a la actividad
procesal de la parte (Fallos: 320:2605; 327:5448).

2°) Que, por otra parte deviene nmanifiestanente
i mprocedente |a recusaci 6n subsidiaria. Es que, la sola refe-
rencia a que el texto de la norma cuestionada exinme a |os
jueces que la aplican, de la carga de otorgar fundanentos
sobre la intrascendencia de | a cuestion planteada no resulta
suficiente argunento para denostrar por parte de aquéll os un
interés en el juicio en los térmnos del art. 17 del ritual
toda vez que dicha practica hace al cunplimento de funciones
propi as asi gnadas por ley (Fallos: 324:802 entre otros).

3°) Que, dicho |l o cual, cabe sefal ar que con arreglo
a conocida jurisprudencia de esta Corte, corresponde de-
sestimar, en | o sustancial el planteo de inconstitucionalidad
del art. 280 del Codigo Procesal Civil y Conercial de |a Na-
cion, fornmulado en el recurso extraordinario (Fallos: 322
3217; 323:86; 325:2431, 2432 y 329:741).

-/ -



4°) Que, por |lo demds, el recurso extraordinario
concedido es inadmsible (art. 280 del Codigo Procesal CGvil y
Conerci al de |la Naci6n).

Por ello, se desestiman |os planteos de inconstituciona-
lidad y recusaci6n cono tanbién el recuso extraordinario.
Hagase saber y remitase al tribunal de origen. R CARDO LU S
LORENZETTI - ELENA |I. H GHTON de NOLASCO - ENRI QUE SANTI AGO

PETRACCHI - JUAN CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI (en
di si dencia)- CARVEN M ARG BAY.
ES COPI A

DISI-//-
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-//-DENCI A DEL SENOR M NI STRO DOCTCR DON E. RAUL ZAFFARONI

Consi der ando:

Que a juicio del Tribunal y con arreglo a lo dis-
puesto en el art. 33, inc. a, ap. 5 de la ley 24.946, corres-
ponde dar intervencion al sefior Procurador General de |a Na-

cion a fin de que dictam ne sobre |a cuesti6on gque, conp de

natural eza federal, invoca en el recurso ante esta Corte
Noti fiquese. E. RAUL ZAFFARON
ES COPI A



