R 14. XXXI X.

RECURSO DE HECHO

Rodriguez, Maria c¢/ Caja de Jubil aciones,
Pensiones y Retiros de Cérdoba

Buenos Aires, 12 de junio de 2007.

Vistos |os autos: “Recurso de hecho deduci do por |a actora
en |a causa Rodriguez, Maria c¢/ Caja de Jubilaciones,
Pensiones y Retiros de Coérdoba”, para decidir sobre su proce-
denci a.

Consi der ando:

Que | os agravios de | a apelante han sido objeto de
adecuada respuesta de | os fundanentos del dictanen de |a se-
fora Procuradora Fiscal subrogante, a |os que esta Corte se
remte por razén de brevedad.

Por ell o, se declara procedente el recurso extraordinario
y se revoca |la sentencia; en consecuencia, se declara |a
i nconstitucionalidad del art. 23, inciso b, de la ley |ocal
8024. Agreéguese |la queja al principal. Notifiquese y devuél -
vanse | os autos al tribunal de origen. R CARDO LU S LORENZETTI
- ELENA |. H GHTON de NOLASCO - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH -
JUAN CARLOS MAQUEDA (segun su voto) - E. RAUL ZAFFARONI -
CARMEN M ARG BAY (segun su voto).
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R 14. XXXI X.

RECURSO DE HECHO

Rodriguez, Maria c¢/ Caja de Jubil aciones,
Pensiones y Retiros de Cérdoba

-//- TO DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON JUAN CARLOS MAQUEDA

Consi der ando:

Que esta Corte conparte |os fundanentos y concl u-
siones del dictanmen de |a sefiora Procuradora Fi scal subrogan-
te, cuyos térm nos se dan por reproducidos en razén de breve-
dad.

Que a ello cabe s6lo agregar que en esta nateria el
rigor de | os razonam entos | 0gi cos debe ceder a fin de que no
se desnaturalicen los fines tuitivos superiores que informan
| a seguridad social. En este caso, ello se traduce en un cri-
terio de interpretaci 6n de | as nornmas aplicabl es que, descar-
tando la literalidad, no desconozca que el conputo de |os
servi ci 0s reconoci dos en el anbito nacional coloca a |a actora
en idénticas condiciones que quien realizdé |los aportes en
ti enmpo oportuno.

Por ello, se hace lugar a |la queja, se declara procedente
el recurso extraordinario y se deja sin efecto |la sentencia
apel ada. Vuelvan los autos al tribunal de origen, para que,
por qui en corresponda, se dicte un nuevo pronunci anm ento con
arreglo al presente. Agréguese l|la queja al principal.
Noti fiquese y, oportunanente, devuélvase. JUAN CARLOCS NAQUEDA.
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R 14. XXXI X.

RECURSO DE HECHO

Rodriguez, Maria c¢/ Caja de Jubil aciones,
Pensiones y Retiros de Cérdoba

-//- TO DE LA SENORA M NI STRA DOCTORA DONA CARMVEN M ARG BAY

Consi der ando:

1°) Que la cuestion de autos, asi conop | os agravios
de la recurrente han sido adecuadanente resefiados por |a se-
fiora Procuradora Fiscal subrogante en el dictanen de fs.
172/ 173 al cual se remite por razén de brevedad.

2°) Que el recurso extraordinario es formalnente
adm sible toda vez que el tema de juzganmiento se centra en
desentrafiar | a aplicaci 6n del régi nen de reciprocidad jubila-
toria instituido por el decreto |ley 9316/46, ratificado por la
ley 12.921, al que adhiridé la Provincia de Cbérdoba y la
decision definitiva del superior tribunal de la causa fue
favorable a la validez de la ley local 8024 y contraria a | as
pretensi ones que |la apelante fundd en el citado réginmen na-
ci onal .

3%9) Que el sistema de reciprocidad previsional tuvo
conb objeto anpliar el canpo de derechos jubilatorios, creando
una antigtedad unica generada por el coénputo de servicios
prest ados sucesi vanente baj o distintos regimenes cono si todos
ellos o hubieran sido bajo la Caja Jubilatoria. Pero dichos
derechos deben ser ejercidos dentro del marco que fijan |as
normas institucionales dictadas por la Nacion, cuya
operatividad respecto de |l as jurisdicciones provinciales es el
resul tado de acuerdos que formalizaron las provincias res-
pectivas. Estos instrunentos integran el nencionado réginen a
preci sar |las condiciones y nodalidades bajo las cuales |os
afi |l i ados podréan acogerse a sus beneficios.

Una vez incorporada una provincia al sistem nacio-
nal de reciprocidad jubilatoria no pierde por ello | a autono-
ma legislativa en esa materia, “pero las variaciones que
i ntroduzca en sus | eyes de prevision no pueden alterar en |lo

esencial y por la sola decisioén suya | os térm nos de su adhe-



sio6n al sistemn de referencia. Esta |inmtaci 6n juega en caso
que |l as nodificaciones afecten al régimen de prestaci ones por
servicios mxtos” (conf. Fallos: 242:142).

4°) Que |l a incorporaci én de |a Provincia de Cordoba
al réginmen jubilatorio antes nencionado significa que, por
acto de ese estado provincial realizado en uso de facultades
privativas, el sistema nacional de reciprocidad previsional
rige plenanente en casos conop el de autos, en tanto aquélla
per manezca i ncorporada al réginmen |egal en cuestién.

Ello asi, la ley |ocal 8024 en cuanto exige acredi -
tar el pago de | os aportes autoénonos al tienpo de |a presta-
cion de los servicios contraria el sistena de reciprocidad y
| as di sposiciones federales que |lo integran, pues esa exigen-
cia frustra el derecho al beneficio peticionado no obstante
que la Caja de Autononps - ANSeS reconoci 6 formal nente | os
servicios cunplidos durante el periodo 1-1-84 al 30-6-86 con
| a observaci 6n “para conputo de afios” (expte. adm nistrativo
de reconocimento de servicios N 734-01797995-0-118).

Por ell o, se declara procedente el recurso extraordinario
i nterpuesto y se revoca |a sentenci a apel ada; en consecuenci a,
se declara la inconstitucionalidad del art. 23, inc. b de |la
| ey | ocal 8024. Agreéguese la queja al principal. Notifiqguese y
devuél vanse los autos al tribunal de origen. CARVEN M
ARG BAY.
ES COPI A

Recurso de hecho interpuesto por Maria Rodriguez, representada por la Dra. Luisa
Fer nanda Pérez.
Tri bunal de origen: Tribunal Superior de Justicia de Cordoba.



