B. 2339. XLI.
Baumwohl spi ner de Pilevski, Nélida s/
qui ebr a.

Buenos Aires, 10 de abril de 2007
Vistos | os autos: "Baumwohl spiner de Pilevski, Nélida s/
qui ebra".
Consi der ando:

1°) Que la Sala D de la Camara Naci onal de Apel a-
ciones en |l o Comercial dispuso, a pedido del sindico del con-
curso, |la desafectaci 6n cono bien de fanmlia de un innueble de
la fallida, en favor de |la totalidad de |la masa de acree-
dores. Conp consecuencia de tal decision, revoc6 | a donacidn
ef ectuada por la fallida en favor de sus hijos, por haber sido
cel ebrada dentro del periodo de retroacci 6n previsto en el
art. 116 de la ley 24.522. Contra dicho pronunciamento
I nterpusi eron sendos recursos extraordi narios |a seflora Fisca
CGeneral ante |a Canmara Conercial y los hijos de la fallida, en
su calidad de beneficiarios, |os que fueron concedi dos por el
a quo. La sefiora Procuradora Fiscal ante este Tribunal sostuvo
el recurso deducido por |a sefiora Fiscal Ceneral.

2°) Que el tribunal a quo admti 6 la |legitinmaci 6n de
sindico para solicitar |a desafectacion, en razén de que
exi stian dos acreedores verificados, de causa anterior a la
i nscripcién del innueble cono bien de famlia. Resolvio, asi-
m sno, con base en | os principios de universalidad e igual dad
de | os acreedores concursal es, que dicho bien pasaria a inte-
grar el activo falencial, notivo por el cual no correspondia
limtar los efectos de la inoponibilidad solamente a |os
acreedores de causa o titulo anterior a la afectaci 6n. Juzgd
que, en esas condiciones, el innmueble integraba |os bienes
obj et o de desapoderam ento, por |o que correspondia revocar |a
donaci 6n del ochenta por ciento indiviso de la fallida en
favor de sus hijos, quienes eran, antes de recibir la |ibera-

lidad, titulares del 20%restante.

3°) Que la Fiscal CGeneral ante |a Canmara Conerci al
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solicita la descalificacion del fallo por aplicacién de |a
doctrina de esta Corte en materia de arbitrari edad de senten-
cias. Afirma que |a camara de apel aci ones ha reconoci do al
sindico una | egitinmaci 6n que ninguna norna | e atribuye y con-
tradice |o dispuesto en los arts. 38 de la ley 14.394 y 108
inc. 7° de la Ley de Concursos. Sostiene tanbi én que el a quo
omtid exam nar su planteo referente al abuso de derecho en | a
pretensi on de desafectaci 6n, fundado en que | os créditos de
causa o titulo anterior constituian exi guas deudas por aportes
y contribuci ones de seguridad social y por aportes debidos a
| a obra social, que fueron verificados en |la quiebra, sin que
| os acreedores pretendieran |a desafectacion del bien de
famlia para su pago. Se agravia, asimsno, por el rechazo de
su pedido de previa intimacioén a |os beneficiarios que se
encuentran /in bonis para | a atencion de tales acreencias y por
| a decision de que el remanente de la venta sea objeto de
desapoderam ento, o que estima en contradiccién con |la
normativa vigente. Puntualiza que la sentencia presenta
defectos en la fundanmentacién normativa y prescinde de
el enentos rel evantes para | a sol ucion del caso. Por su parte,
| os beneficiarios de |a afectaci 6n expresaron su adhesi 6n a
| os fundanent os expuestos por |a seflora Fiscal General, que
reproduj eron, en | o sustancial.

4°) Que aun cuando | as objeci ones pl ant eadas por |os
recurrentes se vinculan con cuestiones de hecho y derecho
conmun, es doctrina reiterada de esta Corte que ello no cons-
tituye Obice para habilitar la instancia extraordinaria cuan-
do, conpb acontece en el caso, o resuelto es susceptible de
conducir a la frustraci 6n de derechos que cuentan con anparo
constitucional (Fallos: 313:914, entre otros), en tanto el
tribunal propone una exégesis irrazonable del art. 38 de |a

ley 14.394 que lo desvirtua y lo torna inoperante (Fallos:
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326:1864) en el marco de un instituto que tiene respal do ne-

diato en el art. 14 bis de |la Constituci én Nacional (Fall os:

315: 565, consi derando 3°).

5°) Que |l a camara de apel aci ones admtio la solicitud
del sindico de la quiebra con base en la existencia de
acreedores verificados, de causa o titulo anterior a | a afec-
taci 6n, a pesar de ser manifiesta su falta de interés en sus-
tentar |la peticidn del funcionario concursal. Tal es acreedores
hi ci eron uso de su facultad de cobro insinuando sus acreenci as
en el concurso y sonetiéndose a las pautas igualitarias

propi as de | a ejecuci 6n universal.
6°) Que la legitimaci 6n del sindico no se extiende a

| a actuaci 6n respecto de bienes que, conb en el caso, no han

sido objeto de desapoderan ento por encontrarse exclui dos por
| eyes especiales (art. 108, inc. 7° de la ley 24.522), dado que
la inscripcion del innueble conp bien de familia es anterior
al periodo de retroacci 6n establecido por el art. 116 de la

Ley de Concur sos.

7°) Que lo resuelto por el a quo traduce un nitido
apartamento de | o dispuesto en el art. 38 de la ley 14.394 en
cuanto declara |l a oponibilidad del bien de famlia aun en caso
de concurso o quiebra, ya que la tutela legal, de base
constitucional, solo cede frente a | os acreedores con derecho
a obtener |a desafectaci on. Siendo disponible el derecho que
les atribuye la ley 14.394 para agredir el innueble inscripto
conmo bien de famlia, carece el sindico de atribuciones para
enervar | os efectos de una renuncia u omsién en |la que no se

encuentra conpronetido el orden publico.
8°) Que el ejercicio de |as acciones individual es que

conpeten a tal es acreedores por el sindico, autorizada por |la

camara fuera del marco fijado por la Ley de Concursos y sin
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base normativa para subrogarse en |os derechos de terceros,
contraviene la solucién legal y la torna inoperante, al privar
de todo efecto a | a expresa subsistencia del beneficio frente
a la ejecuci 6n universal .

9°) Que |l a decision inmpugnada por la via extraordi-
naria desvirtua |la esencia de la institucién del bien de fa-
mliay neutraliza su fin tuitivo, ya que al anpliar la cate-
goria de los sujetos con aptitud para requerir |a desafecta-
ci 6n, en apartamiento de |os principios rectores de |a norna-
tiva especifica, formula una indebida extensi on del sistenn
| egal, con severa lesio6on de |a garantia establecida en el art.
14 bis de la Constituci 6n Nacional. Tales defectos revisten
particular gravedad por proyectarse en desnedro de un
instituto de raiganbre constitucional que fue concebido en
protecci 6n del nucleo famliar, de nbdo que exige evaluar |as
circunstancias que | o afectan, con cui dado de no desatender su
finalidad esencial (Fallos: 315:565, disidencia de |os jueces
Cavagna Martinez, Fayt, Petracchi y Mliné O Connor).

10) Que, en nérito a las razones expuestas, corres-
ponde descalificar el fallo por aplicacidon de |a conocida
doctrina de esta Corte en materia de arbitrari edad de senten-
ci as menci onada supra, ya que existe relacion directa entre |lo
decidido y las garantias constitucionales que se dicen
af ect adas, conclusi 6n que torna inoficioso el exanen de |os
restantes agravi os fornul ados por |os recurrentes.

Por ello, se declaran procedentes |os recursos extraor-

di nari os deducidos y se deja sin efecto el fallo, con costas.

Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de que, por

gui en corresponda, se dicte nuevo pronunciam ento con arreglo
-/ -
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-//-a lo resuelto. Notifiquese y renitase. ELENA |. H GHTON de
NOLASCO - CARLOS S. FAYT - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH - JUAN
CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI .

ES COPI A

Recursos extraordinarios interpuestos por la Dra. Alejandra M G ls Carbo fiscal
general ante la Camara Naci onal de Apel aciones en lo Conercial y Farina Ingrid
Pi | ewski, Ivon Denise Pilewski, Fabrizio Gastén Pilewski y Jonathan Pilewski, con
el patrocinio del Dr. Fernando Zito

Trasl ado contestado por A berto José Pérez -sindico- patrocinado por el Dr. Javier
Héct or Conde

Tribunal de origen: Sala D de | a Canmara Naci onal de Apel aci ones en | o Conerci al
Tri bunal es que intervinieron con anterioridad: Juzgado Naci onal de Prinera Instan-

cia en |lo Conercial n° 13 secretaria n® 26



