Conpetencia N 130. XLII.
Echevarria, Sandra P. s/ inf. ley 23.737.

Supr ema Cort e:

La presente contienda negativa de conpetencia sus-
citada entre el Juzgado de Garantias n° 1 departanental y el

Juzgado Federal n° 3 anbos de Mar del Plata, provincia de

Buenos Aires, se refiere a |la causa instruida por infraccion

al articulo 5 incisos

de la ley 26.052.

c" y "e" de la ley 23.737 segun reforna

Tiene inicio el expediente con la investigacion
| | evada a cabo por personal policial respecto de |la actividad
desarrollada en domicilios ubicados en |la denomnada "Villa
Beruti" de aquella ciudad, donde presuntanente se conerciali-
zaban sust anci as estupefacientes, que culmndé con el allana-
mento de | a norada donde se encontr6 clorhidrato de cocaina
fracci onado en pequeiias dosis vy mar i huana. Cabe destacar
asi m snp, que en esa oportuni dad se procedi 6 a | a detenci 6n de
Sandra Patricia Echeverria (confr. fs. 1/2; 12/6).

El juez local se declard inconpetente al sostener

qgue | os hechos inputados, a los que calificd cono infraccidn

y

al articulo 5 inciso e", excedian su jurisdiccion (fs.

127/vta.)

C

El magi strado federal no se aceptd esa atribucion a

considerar que en |la causa se investigaba la venta "al
menudeo” que la ley 26.052 atribuydé a la jurisdicciodon pro-
vincial (fs. 154/5).

Con la insistencia del juez que previno y |la el eva-
cion del incidente a la Corte qued6 fornal nente pl anteada esta
contienda (fs. 156/8vta.).

Creo conveniente sefialar, a fin de precisar el cri-
terio a partir del cual considero que debe resol verse el caso,
que la ley 26.052 (promulgada el 30 de agosto de 2005)

nodi ficd sustancial mente |a conpetencia nmaterial para al gunas



de las conductas tipicas contenidas en la ley de estupefa-
cientes, al asignar su conocimento a la justicia local: Sin
enbar go, su aplicaci 6n se encuentra condi ci onada a | a adhesi 6n
de las provincias a ese réginen | egal.

Cabe destacar entonces, que |la conpetencia federa
es prioritaria, excepto cuando |as provincias, por voluntad
propi a expresada nedi ante | ey de adhesi 6n, asuman |a conpe-
tencia, 1o que |la provincia de Buenos Aires o hizo nediante
la sancion de la ley 13.392, publicada el 2 de dicienbre de
2005.

Sin enbargo, la asignacién a favor de la justicia
provincial no se encuentra prevista para todos |os tipos pe-
nal es contenidos en la ley, sino esta reserva para la justicia
federal los delitos que pertenecen al contenido del articulo
116 de l|a Constitucion Nacional, es decir, I|os hechos
tipificados en la ley 23.737 que se vinculan con el tréfico
ilicito y que la Convenci 6n de | as Naci ones Unidas contra e
Trafico Ilicito de Estupefaci entes y Sustancias Psicotrépicas,
en su articulo 3°, se encarga de enunerar, que superan el
limte de lo comin. El resto de las figuras que pudieren
| esionar el fisico o la noral de |os habitantes, que inporten
en definitiva un nenoscabo en el bien juridico protegido: "la
sal ud publica" son ajenas al derecho federal (Confr. del Men-
saj e del Poder Ejecutivo de |la Nacion al enviar al Honorable
Congreso de | a Naci 6n el proyecto de |ley de fecha 21 de nmayo
de 2004).

De acuerdo con esa inteligencia, y respecto al co-
nerci o de estupefacientes, fueron dejados fuera de la juris-
di cci 6n federal 1os hechos puntuales que significarian el
altino esl abon de | a cadena de conerci al i zaci 6n, con princi pa
fundanent o, adenmas, en la innmediatez con |a que puede actuar

en esos casos la justicia local en el interior del pais
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(Diario de Sesiones de |a Honorable Camara de Senadores del
dia 6 de octubre de 2004, opinion de |a senadora Escudero).

Para una definicidn nmas preci sa de ese concepto el
Senado inpuso su criterio acerca de |la necesidad de adoptar
una pauta objetiva de distincion con base en el fracciona-
mento en dosis destinadas al consunpb, a fin de evitar la
vaguedad y subjetividad que se asigno al térmno de escasa
canti dad que, cono nodificaci 6n, habia introducido |a Camara
de Di putados al considerar el proyecto (Diario de Sesiones de
| a Honorable Camara de Senadores del 27 de julio de 2005
opi ni 6n de | a senadora Escudero).

Atento que segun tiene dicho el Tribunal, la prinera
regla de interpretaci on de las |leyes es |la de dar pleno efecto
a la intencion del |egislador, la cual debe fluir de su letra
0 su espiritu (Fallos: 150:150), y que en el caso la forma en
que se hal | aba acondi ci onado el material estupefaciente objeto
de secuestro, se ajusta a esa pauta objetiva de val oraci on
considero que la justicia provincial debe continuar conoci endo
en |la presente causa, sin perjuicio de | o que pueda surgir de
avance de |l a investigacion.

Buenos Aires, 13 de junio de 2006. -
Es copi a
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