L. 1071. XXXI X
Leyva, Ranbn Ignacio s/ solicita su
excar cel aci 6n.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 11 de octubre de 2005.

Vistos |os autos: “Leyva, Randn lgnacio s/ solicita su
excar cel aci on”.

Consi der ando:

Que al caso resultan aplicables, en |lo pertinente,
| as consi deraci ones vertidas en |a causa D. 199. XXXI X “Di  Nun-
zio, Beatriz Herminia s/ excarcelacion —causa N 107.572—",
del 3 de mayo de 2005, a cuyos fundanentos y concl usiones
corresponde renitirse en razén de brevedad.

Por ello, y concordantenente con | o dictam nado por el
sefior Procurador Fiscal se declara inprocedente el recurso
extraordi nari o. Notifiquese y devuélvanse |os autos al tribu-
nal de origen a | os efectos de dar cunplimento a | o enunci ado
en el considerando 16 del precedente invocado, con copia del
m sno. Hagase saber. ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH (en disidencia
parcial)- ELENA I. H GHTON de NOLASCO - CARLOS S. FAYT (segun
su voto)- JUAN CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARONI - RI CARDO
LU S LORENZETTI - CARMEN M ARd BAY (en di sidenci a).
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-//-TO DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON CARLOS S. FAYT

Consi der ando:

Que al caso resultan aplicables | as consideraci ones
desarrolladas en la causa D.199. XXXI X “Di Nunzio, Beatriz
Her mi ni a s/ excarcel aci 6n —causa N° 107.572—" (voto del juez
Fayt), del 3 de mayo de 2005, a cuyos fundanentos y concl u-
siones corresponde remtir en razon de brevedad.

Por ello, y concordenente con | o dictam nado por el sefor
Procurador Fiscal, se declara inprocedente el recurso
extraordinario. Notifiquese y devuélvanse |os autos al tribu-

nal de origen a | os efectos de dar cunplimento a | 0o enunci ado
en el considerando 3° del precedente invocado, con copia de

m snmo. Hagase saber. CARLOS S. FAYT.
ES COPI A

DI SI-//-
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-//-DENCIA PARCIAL DEL SENCR PRESI DENTE DOCTOR DON ENRI QUE
SANTI AGO PETRACCH

Consi der ando:

Que el recurso extraordinario concedido a fs. 81/87
no se dirige contra |la sentencia del superior tribunal de la
causa.

Por ello, y lo concordenente dictam nado por el sefor
Procurador Fiscal, se |o declara nmal concedi do. Hagase saber y
remtase. ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI
ES COPI A

DI SI-//-
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-//-DENCI A DE LA SENORA M NI STRA DOCTORA DONA CARMVEN M
ARG BAY

Consi der ando:
1°) La conpetencia apel ada de esta Corte esta sujeta
a las “reglas y excepciones que prescriba el Congreso”
(articulo 117 de la Constituci on Nacional). En materia penal

estas reglas y excepciones surgen de |la confluencia de |os
articulos 6° de la ley 24.050, 24.2 del decreto-ley 1285/58,

ratificado por ley 14.467, 6° de la ley 4.055 y 14 de la |l ey
48.

La restriccion del recurso extraordinario a la im
pugnaci 6n de aquel |l as sentenci as que provengan de un determ -
nado tribunal o clase de ellos so6lo es valida si se encuentra
prevista en una cl ausula legal, cono |a del articulo 14, pri-

mer parrafo de la ley 48 que se refiere a |os “superiores
tribunales de provincia” o la del articulo 6° de la |ley 4.055

que |lo hacia respecto de las camaras de apelaciones en lo

federal y de la Capital.

2°) Sin enbargo, desde que se encuentra en vigencia
el nuevo sistenma procesal penal (leyes 23.984 y 24.050), el
articulo 6° de la ley 4.055 debe entenderse parcial nente de-
rogado, pues |as camaras de apelaci 6n en | o penal ya no dictan
| as sentencias definitivas en sentido propio, es decir, el
pronunci am ento final de absol uci 6n o condena.

Por consiguiente, hasta tanto el Congreso dicte una
| ey correctiva, corresponde exam nar | os recursos extraordi-
nari os pl anteados contra resol uci ones de tribunal es naci onal es
segun |l as condiciones de adm sibilidad que han persistido en
el derecho positivo, a saber, la concurrencia de una sentencia

gue se pronuncie de manera final en contra del derecho federa



i nvocado en al guna de |as formas descriptas en el articulo 14

de la ley 48.

Lo anterior determna que, en ausencia de una regla
di ctada por el Congreso que restrinja el alcance del recurso
extraordinario a las sentencias dictadas por la Camara de
Casaci 6n, no corresponde denegar el recurso extraordi nario por

la falta de i ntervenci 6n de ese tri bunal.

3°) El cunplimento de anbos requisitos no puede ser
exam nado de manera desvincul ada al establecer |os casos en
gue una resolucidén previa a la sentencia final deba ser
“equi parada” a definitiva. A los efectos del recurso extraor-
di nari o, son “equi parables” a | a sentencia definitiva aquellos
pronunci am ent os que resuelven en contra de un interés que se
aduce protegido por una nornma contenida en la Constitucidn
Naci onal o0 en las |leyes federales, y el que no subsistira una
vez dictado el pronunciamento final.

En el caso, se ha invocado violacion a |la garantia
contra la duraci 6n excesiva de la prisién preventiva (art. 7.5
de | a Convenci 6n Anmericana sobre Derechos Humanos). Esta es
una regla constitucional que sélo resulta aplicable durante e
tramte del proceso, es decir, antes de que la sentencia
definitiva disponga |la |iberaci 6n del acusado o | a conversién
de la prision preventiva en cunplimento de una pena de
prision o reclusion. Por ello, si se esperase hasta el dictado
del fallo, esta Corte nunca podria revisar |la aplicacion de |a
cl dusula federal destinada exclusivanente a gobernar

deci si ones previ as.
4°) No obstante | o expuesto, en esta causa ya se ha

formado una nayoria de opiniones en el sentido de otorgar a la
Camara Naci onal de Casaci 6n Penal el caracter de un tribuna

i ntermedi o que debe intervenir en todos aquell os casos en que
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se haya planteado una cuesti 6n federal apta para ser tratada
por esta Corte a través del recurso extraordinario.

Por tal razdn, tanpoco tendra |lugar en esta oportu-
ni dad una deliberaci 6n entre |os jueces del Tribunal acerca
del agravio basado en la violacion a |a garantia establ ecida
en el articulo 7.5 de |a Convenci 6n Anericana sobre Derechos
Humanos, es decir, |la de no pasar en prision preventiva un
tienpo que exceda el razonable. Esta falta de deliberacion
hace i nprocedente que, pese a |a disidencia antes expuesta, ne
pronunci e ai sl adanente sobre el tema de fondo.

Por ell o, opino que esta Corte debe declarar adm sible el
recurso extraordinario y expedirse sobre la duracion de la
prision preventiva que viene cunpliendo el inputado. Notifi-
quese. CARMEN M ARd BAY.

ES COPI A

Recurso extraordinario interpuesto por Ranbn Ilgnacio Leyva, representado por |os
Dres. Hugo Tonei y Horacio Henricot

Trasl ado contestado por el Dr. daudio Palacin, fiscal general de |la Camara Federal
de Apel aci ones de Rosario

Tribunal de origen: Sala A de |a Canmara Federal de Apel aci ones de Rosario

Tri bunal es que intervinieron con anterioridad: Juzgado Federal N 2 de San N col as



