Conpetencia N 4. XL.
G vaudant, Atilio Eduardo c/ Mesa Naci onal
Directiva y otro.

Suprema Cort e:
-1 -

Tanto el Juez Nacional de Prinmera Instancia del
Trabajo N 53, conb su par a cargo del Juzgado Federal de
Primera Instancia de |a ciudad de Resistencia, provincia del
Chaco, discrepan en torno a |a conpetencia para entender en
el conflicto que subyace en dos causas que se dirinen en sus
respectivas jurisdicciones.

En el expediente iniciado en el Juzgado Laboral, el
representante legal de |a Asociaci6n de Enpleados de la Di-
recci 6n CGeneral Inpositiva de la Nacién (AED.G1.), inter-
puso acci 6n, en los térmnos del articulo 47 de la |l ey 23.551
con el objeto de que se declaren nulos |os actos adm nistra-
tivos del Director Nacional de Asociaciones Gremales, reali-
zados respecto a las elecciones de la seccional Capital vy
Agenci as, de dicha entidad gremial, fijadas para el dia 23 de
septienbre de 2.003. Adenas, solicitd el dictado de una nedi da
cautelar, a fin de suspender todo efecto legal de las re-
sol uci ones cuya nulidad se peticiond, asi conp tanbién se
intime al Mnisterio de Trabajo, Enpleo y Seguridad Social, en
la persona del referido Director Nacional, para que se
abstenga de tomar cual qui er decisién acerca de |os hechos,
materia de estos autos, hasta tanto recaiga sentencia defini-
tiva en ellos.

A fojas 55/57 el Juez declard su conpetencia, acepto
| a i ntervenci 6n del presentante, no cono Secretario General de
la entidad, sino conb apoderado y candidato de la lista
Celeste y Blanca, oficializada en el proceso electoral nas
arriba citado, e hizo lugar a |las nedidas precautorias soli-
ci t adas.

A fojas 67, se presentd el apoderado de dicho M -

ni steri o apel ando | a nedi da di spuesta, y a fojas 130 contesto
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| a demanda. A fojas 140/151, tanbién |lo hizo cono tercero,
contestando |a demanda, el representante de la Lista Azul vy
Verde, toda vez que - dijo - |la demanda ha sido pronovi da por
la otra lista participante de la el eccion, cuestionando |a
val i dez de resol uciones adm nistrativas que involucran a su
parte. A fojas 157, el mmgistrado del trabajo aceptd la in-
tervenci 6n del representante de la Lista Azul y Verde cono
tercero en los térmnos del inciso 1° del articulo 90 y del
altino parrafo del articulo 91 del CPCCN

A fojas 302 se encuentra agregado el oficio |ey
22.172, cursado por el nmagistrado Federal, a raiz de |la sen-
tencia dictada, a fojas 137/139, en |os autos "G vaudant Ati -
lio Eduardo ¢/ Mesa Directiva Nacional y/o Junta El ectoral s/
nmedi da cautel ar” Expte. 940/03, que se sustancia por ante su
tribunal, donde hizo lugar a la inhibitoria planteada por |la
actora, ademas de solicitar que le remtiera |la causa que
tram taba por ante el estrado |aboral. Dicha resolucion fue
apel ada a fojas 152/157 y 179/184. No es oci 0so agregar que
dicho expediente, se inicio en virtud de l|la presentacién
ef ectuada por el Sr. Atilio Eduardo G vaudant, donde solicito
gque se adopte una nedida cautelar innovativa, a fin de que se
di sponga | a suspension de la reunién del Consejo Directivo
Superior, convocada para el dia 14 de novi enbre de 2.003, en
| a | ocalidad de Huerta Grande, provincia de Cordoba, que tiene
por objeto la eleccidén de la nesa Directiva Nacional y, con
ello, la del Secretario Ceneral del grem o.

Cabe precisar, que en el expediente 1.034/03 "Dr.
Luis Alberto Catardo - Juez Nacional de Prinmera Instancia de
Trabajo s/ requerimento " que corre por cuerda en | os autos
citados en el parrafo anterior, obra el oficio ley 22.172
dirigido por el juez nacional a su colega federal, donde se le

notificé de su resolucion de ratificar la realizacio6n de |la
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reuni 6n del consejo Directivo citado, prevista para el 14 de
septienbre de 2.003, conp asi tanbién, le requirié que decl are
su inhibitoria en el expediente que tramta por ante su
est rado.

A fojas 216/217, el mgistrado federal elevd I|os
actuados a esa Corte Suprema, a fin de que dirima el conflicto
positivo de conpetencia suscitado. Por su l|ado, el juez
nacional hizo lo suyo, ratificando su conpetencia (v. fs.
330/ 331 del expediente "Asociacion...").
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Advi erto que V.E. debe resolver conflictos de com
petencia, solo cuando no nedia un superior conun entre |os
tribunales en conflicto, conforne |o dispuesto por el art. 24,
inc. 7° del decreto-ley 1285/58, texto segun ley 21.708, el
cual prevé que | os habi dos entre jueces nacional es de prinera
i nstanci a, deben ser resueltos por |a alzada "de gue dependa
el juez que prinero hubiese conocido" (Fallos 303:206, 855,
entre otros), sin que obste a ello, la circunstancia de que
uno de | os magi strados naci onal es sea federal, con asiento en
una provincia (cfme. Fallos: 274:425; 308:1786, y nas
reci entement e, " Mor eno, Mariano c/ Rol 6n, Héctor s/
preparaci 6n de via ejecutiva", S.C. Conp. 514, L. XXXV, del 1°
de dicienbre de 1998 y "Patti Victor y Patti Beatriz c/ Praner
S RL. yotros", S C Conp. 329, L.XXXV, sentencia del 18 de
novi enbre de 1.999, fallado de conform dad con | o dictam nado
por esta Procuraci 6n General el 30 de septienbre del msno
afno) .

Es dable puntualizar que, nmas all& del eventual
al cance de las pretensiones de |as partes en sus respectivas
present aci ones, que dieron origen a |as dos causas sefal adas,
lo cierto es que anbos jueces reclaman | a inhibicidén del otro,

conp asi tanbi én | a conpetencia para entender en anbos casos,
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configurandose, de esa nanera, un conflicto positivo entre
el | os.

Asi mi snp, debo precisar que el hecho, ya sefal ado,
de que se encuentren pendi entes | as dos apel aci ones deduci das
contra la sentencia del Juez Federal de fojas 137/139, no
conmueve | a sol uci 6n que propicio, dado que |la intervenci 6n de
la Camara Federal, en ese punto, no puede nodificar la
situaci 6n en cuanto al conflicto de conpetencia suscitado, ya
gue de | os escritos recursivos correspondi entes surge que solo
se dirigen a que el superior anule el nencionado pronun-
ciam ento por no haber resuelto, antes de su dictado, el re-
guerimento de inhibitoria del Juez Nacional del Trabajo.

Por tanto, opino que |la presente causa debera ser
remtida a |a Canara Nacional del Trabajo, a fin de que dirina
el conflicto suscitado.

Buenos Aires, 24 de nmarzo de 2.004.
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