R 1109. XXXVIII.
RECURSO DE HECHO
Rueda, O linda c/ ANSeS.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 15 de abril de 2004.
Vistos |os autos: "Recurso de hecho deduci do por |a de-
mandada en | a causa Rueda, Olinda c/ ANSeS'.
Consi der ando:
1°) Que el juez de prinmera instancia hizo lugar a la
demanda entabl ada por |la actora a fin de obtener el pago de
| os bonos de consolidaci 6n debidos a su difunta madre con
notivo de diferencias de haberes reconocidas por |a admnis-
traci 6n, condenando a | a ANSeS a depositar en el juzgado donde
tram taba | a sucesi 6n —que ya habia ef ectuado requeri nm entos
en tal sentido— el pertinente certificado de tenencia de |os
referidos titulos, con costas a | a denandada.
2°) Que apelado el fallo en este ultinp punto, la
Sala Il de la Camara Federal de |a Seguridad Social |o con-
firmb por entender que el art. 21 de la |ley 24.463, invocado
por el recurrente, soOlo resultaba aplicable a |las causas nen-
cionadas en el art. 14 de la citada ley, pero no abarcaba a
| os procesos de ejecuci 6n de sentencia, no obstante |o cual
di stribuyd las costas de la alzada en el orden causado con
fundamento en el nmentado art. 21 y en el art. 68 del Cddigo
Procesal G vil y Conercial de |a Nacidn.
3°) Que contra dicho pronunciamento, |a ANSeS dedujo
el recurso extraordinario cuyo rechazo notivo esta pre-
sentaci on directa. Los agravios de la apelante dirigidos a
i mpugnar | a sentencia de |la cdmara en cuanto se aparto de lo
establecido en el art. 21 de la ley 24.463, norna federal y de

orden puablico que prevé que |l as costas seran por su orden "en

todos |os casos", suscitan cuestion federal para su tra-

tamento en la via intentada (Fallos: 324:171).
4°) Que en relaci6n al tema propuesto, cabe recordar

gue en Fallos: 324:1139 —disidencia parcial de |os jueces
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Fayt, Belluscio, Petracchi y Boggiano— |la Corte sostuvo que |a
di sposi ci 6n i nvocada por |a apelante no resultaba aplicable a
| os procesos de ejecuci 6n de sentencia, por cuanto constituia
una excepcion al réginmen general del codigo de rito y se
encontraba inserta en el marco de refornmas al procedi mento de
i mpugnaci 6n judicial de los actos de la Admnistracion
Nacional de la Seguridad Social, anbito ajeno a esas
actuaci ones donde | o que se procuraba era el cunplimento de
una decision pasada en autoridad de cosa juzgada que el
referido organi snb no habia acatado espont aneanente.

5°) Que asimsnp, ponder6 que de la ley 24.463 y de
sus antecedentes parl anentarios no surgia que |a intencion de
| os | egisladores haya sido extender a esa clase de procesos
| as prescripciones de aquélla en materia de costas, a la vez
que valoro que los principios hermenéuticos conducian a |la
interpretaci on restrictiva de |las nornmas que crean privil egi os
a fin de evitar que | as situaciones de excepci On se conviertan
en regla general (conf. Fallos: 324:1139, disidencia citada).

6°) Que dado que |l as constancias de esta causa in-
forman que | a demanda iniciada por |la actora fue notivada en
la actitud renuente de | a demandada, que no depositd | os bonos
recl amados pese a que se trataba de una deuda por ella
reconocida y el juez de la sucesion | e habia requerido el pago
sin obtener resultados (fs. 43/44, 48, 58 y 62 del expediente
adm ni strativo que en copia certificada corre por cuerda), |as
razones dadas en el precedente aludido resultan eficaces para
sustentar el rechazo de | os agravi os propuestos.

Por ello, se resuelve declarar adm sible el recurso ex-
traordinario y confirmar |a sentencia apelada. Con costas
(art. 68 del Cddigo Procesal Gvil y Conercial de |a Nacioén).
Agréguese la queja al principal. Notifiquese y devuél vase
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - CARLCS
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R 1109. XXXVIII.
RECURSO DE HECHO
Rueda, O linda c/ ANSeS.

Corte Fipiroma de Justicia de la Nacion

S. FAYT - ANTONI O BOGG ANO - ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ (en disi-
dencia) - JUAN CARLOS MAQUEDA - E. RAUL ZAFFARON .
ES COPI A

DISl-//-



-//-DENCI A DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ
Consi der ando:

1°) Que el juez de primera instancia hizo lugar a la
demanda entabl ada por |a actora a fin de obtener el pago de
| os bonos de consolidaci 6n debidos a su difunta nmadre con
notivo de diferencias de haberes reconocidas por |a admnis-
tracion y condendé a | a ANSeS a depositar en el juzgado donde

tram taba | a sucesi 6n —que ya habia efectuado requeri m entos
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en tal sentido— el pertinente certificado de tenencia de |os
referidos titulos, con costas a | a denandada.

2°) Que apelado el fallo en este ultinp punto, la
Sala Il de la Camara Federal de |a Seguridad Social |o con-
firmb por entender que el art. 21 de la |ley 24.463, invocado
por el recurrente, soOlo resultaba aplicable a |las causas nen-
cionadas en el art. 14 de la citada ley, pero no abarcaba a
| os procesos de ejecuci 6n de sentencia, no obstante |o cual
di stribuyd |las costas de la alzada en el orden causado con
fundanmento en el nentado art. 21, y en el art. 68 del Cddigo
Procesal G vil y Conercial de |a Nacion. Contra dicha decision
| a ANSeS deduj o el recurso extraordinario cuyo rechazo notivo
esta presentaci 6n directa.

3°) Que en reiteradas oportuni dades este Tribunal ha
deci dido que el art. 21 de la ley 24.463, que dispone que |as
costas seran por su orden en todos |os casos, debe ser
interpretado en el sentido anplio que resulta de sus térm nos
y conprensivo —en principio— de |a diversidad de procesos y
jurisdicciones en que deba actuar |a denandada, criterio tam
bi én aplicable a | os procesos de ej ecuci 6n de sentencia en | os
que la Corte resolvio que regia dicha norma (Fallos: 320:2783
y 324:1139).

4°) Que, en tales condiciones, y atento a que en el
caso no se advierten razones para exceptuar a la presente
causa del réginmen especifico establ ecido por I a disposicidn en
exanen, corresponde descalificar el fallo en o que ha sido
materi a de agravi os.

Por ello, se resuelve declarar procedente el recurso

extraordinario y dejar sin efecto el pronunci amento apel ado.
Vuelvan | os autos al tribunal de origen para que, por quien

corresponda, se dicte un nuevo fallo con arreglo a | o expre-



sado. Costas por su orden (art. 21, ley 24.463). Agréguese |a
gueja al principal. Notifiguese y remtase. ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ.

ES COPI A

Recurso de hecho interpuesto por |a demandada, representad por
la Dra. Liliana Beatriz Polti.

Tribunal de origen: Sala Ill de |la Camara Federal de |a Segu-
ri dad Soci al .

Tri bunal es que intervinieron con anterioridad: Juzgado Feder al

de Prinera Instancia N° 1 de |la Provincia de Santa Fe.



