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Buenos Aires, 7 de dicienbre de 2001.

Vistos |los autos: "Chubut, Provincia del c/ Centrales
Térm cas Pat agonicas S. A s/ sumario”, de |os que
Resul t a:

) Afs. 25/31 de |a causa C 2002. XXXI|, se presenta
| a apoderada judicial de la Provincia del Chubut y pronueve
demanda contra | a Enpresa Central es Térm cas Patagoni cas S. A
-en adel ante Centrales Térmicas- a fin de inmpugnar |a asanbl ea
de dicha enpresa nediante la cual se aprobdé |la nenoria,
bal ance general, estado de resultados, estado de evol uci 6n de
patrinoni o neto, correspondientes al ejercicio "iniciado el
1/1/95 y cerrado el 31/12/95" (fs. 25).

La actora expresa que es accionista mnoritaria de
| a demandada por haber adquirido |as acciones clase B en el
nes de febrero de 1995 ejerciendo de ese nodo el derecho de

preferencia contenplado en "el pliego de licitacion publica”
(fs. 25 cit.); agrega que su representante, el ingeniero Elvio
Samamé i npugnd expresanente en |la asanblea ordinaria vy
extraordinaria "(1996)” (fs. 25 vta., segundo parrafo) Ila
aprobaci 6n de | os estados contabl es citados por entender que
la cuenta "Cargos Diferidos-Renmuneraciones"” incluida en el
bal ance, correspondia a un pasivo que debia afrontar el adju-
dicatario de la licitacion y no Centrales Térm cas, ello, de
conform dad con el anexo Xd y el nunmeral |X 4. del Pliego de
Bases y Condiciones que habia regido la conpra del paquete
mayoritari o de |l as acciones clase A de |a enpresa demandada,
acl ara que di cho pasivo correspondia a | a deuda que | a enpresa
Agua y Energia El éctrica, Sociedad del Estado, nmantenia con su
personal y que ascendia a $ 1.498.473. Por otro | ado, destaca

gue el adjudicatario y accionista nmayoritario de |a denmandada

es el grupo integrado por late S. A, Eleprint SSA y la



Federaci 6n de Trabajadores de Luz y Fuerza, el cual debia
regirse por el "pliego, sus Anexos y Circulares y normas de
derecho argentino que | e sean aplicables" y, por ende, cunplir
con tal es disposiciones -entre |las que se hallaba | a asunci 6n
de | a deuda referida- "en |la toma de posesi 6n de |a soci edad”
(fs. 26 vta./27). En este orden de consideraci ones se expl aya
sobre el perjuicio que |a aprobaci 6n del bal ance | e causa no
s6lo a ella sino al "capital social de |la sociedad" (fs. 27
cit., ultino parrafo) en la nedida en que |a demandada asune
una deuda que le es ajena y para cuyo pago "solicitd un
préstano...Es decir, que |las sociedades que resultaron
sel ecci onadas conb adjudi catarias endeudaron a |a Sociedad
cuando en realidad, debieron ellas asumr cono propio el
riesgo del crédito requerido para cancelar |a deuda, tal cono
est aba establ ecido en el pliego de la licitaci 6n publica" (fs.
27 vta., prinmer parrafo). Funda su derecho en el art. 251 de
la Ley de Sociedades Conerciales pues considera que 1lo
resuelto en | a asanbl ea i npugnada viola el Pliego de Bases y
Condi ci ones de una licitaci 6on publica y, por ello, encuadra en
| a hipbtesis prevista en dicha norma; ademés juzga que el acto
organico inmportd un abuso de derecho, por parte de |os
accionistas nayoritarios -en los térmnos del art. 1071 de

Cédigo Cvil- en la nmedida en que éstos se aprovecharon de su
condi ci 6n de tales para "encubrir una desviaci 6n indebi da de

interés social” |lesionando |os intereses econém cos de |os
soci 0s restantes; destaca, por ultinp, que en |la asanblea
nmediante |la cual se habian aprobado |os estados contables
correspondi entes al afo 1994 se produjo la msna irregul ari dad
|l o que notivo | as observaci ones por parte de | os accionistas
clase By C Cita jurisprudencia y doctrina relativas al
caracter nulo de | as decisiones asanbl earias que perjudi can a

interés social y se apartan de |as condiciones pactadas en
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contratos regidos por el procedimento de wuna licitacioén
publi ca.

1) Afs. 46/47 -causa C 2002. XXXIl-, se presenta el
Estado Nacional en su caréacter de accionista clase B de
Centrales Térmcas adhiriendo a los térmnos de |a demanda
pronovi da por |la Provincia del Chubut.

[11) Afs. 162/ 185 -causa C 2002. XXXI| -, se presenta
el letrado apoderado de Centrales Térmcas y contesta la
demanda. Describe el proceso de privatizaci 6n dentro del cua
fue constituida |la enpresa citada admtiendo que el Estado
Naci onal |lamd a concurso publico nacional e internacional
para vender el total de |las acciones clase A de | a demandada y
que resultd adjudicatario y suscriptor de dichos titulos el
grupo integrado por |a Federaci 6n Argentina de Trabaj adores de
Luz y Fuerza, Eleprint S.A e late S. A "nmanteni éndose en
canbio las de |la clase B en cabeza del Estado Nacional". En |l o
atinente a | a inpugnaci 6n objeto de | a denanda sosti ene que,
en realidad, |a aprobaci é6n del bal ance en el que se incluyd e
rubro cuestionado, "cargos diferidos", se renpbnta a la
asanbl ea general ordinaria celebrada el 30 de junio de 1995,
correspondiente al ejercicio cerrado al 31 de dicienbre de
1994; enfatiza que "fue alli, en ese acto, en esa fecha" en |la
que se resolvio la materia objeto de |la demanda (fs. 165
cuarto parrafo); sentado ello, expresa que |la Provincia de
Chubut carece de legitinaci 6n activa porque no era socia al
tienpo en que |a asanbl ea aludida tuvo lugar, requisito éste
exi gido por la doctrina y la jurisprudencia conerciales para
i mpugnar | as deci si ones asanbl earias en |l os térmnos del art.
251 de la ley 19.550; por |o demds, sefala que si bien es
cierto que el Estado Nacional no es pasible de |a objecidn
sefial ada -por cuanto era accionista y voto desfavorabl enente

| a inclusion de |os cargos diferidos en | a asanbl ea del 30 de



junio de 1995- tanpoco esta legitinado para denmandar debido a
gue |l a accion contenplada en el art. 251 citado debe ser pro-
novi da dentro del plazo de tres neses previsto | egal nente; en
tal sentido destaca que si bien es cierto que el Estado "em -
tid su voto negativo con relacion al tema bajo analisis", por
otro lado, "dej6 transcurrir los 90 dias subsiguientes sin
i nt er poner acci 6n al guna, consecuencia de |o cual, mal puede
ahora pretender hacer renacer (sic) su derecho que ha caduca-
do" (fs. 177, tercer parrafo). Asimsno se refiere a | os tenas
sonmeti dos a consideraci 6n de | a asanblea del 30 de junio de
1995 inplicando que |a aprobacion de los ulteriores estados
contables |l evada a cabo en | as subsigui entes asanbl eas -entre
| as que se encuentra |la que inpugnan | os actores- no fue otra
cosa que una consecuencia de |o decidido por mayoria en
aquélla, la cual no fue cuestionada judicial nente dentro de
pl azo exigido por la ley.

V) Afs. 191/193 -causa C 2002. XXXl |-, |a demandada
anplia su contestaci 6n expresando que, tal conp surge de |as
fotocopias que adjunta, el Banco Rio le remtid una nota
nmedi ante |la cual le conunicé la |liberaci6n de |a prenda cons-
tituida por la Provincia del Chubut sobre |as 2.641.619 ac-
ciones ordinarias clase B de propi edad de ésta. En atencién a
ello y a que "tal conp expresaranps (sic) reiteradanmente en
nuestro escrito de responde, | a asanblea ordinaria del 30 de
junio de 1995 fue | a oportunidad en |a cual se resolvio6 favo-
rabl emente el tema de |os cargos diferidos y su anortizaci 6n a
lo largo de varios periodos, el plazo para |la accion de
i mpugnaci 6n que ahora intenta la actora transcurrié entre esa
fecha y el dltino dia habil del nmes de setienbre del msnp
afio, es decir, antes de su finalizacién |a actora ya investia
|l a calidad de accionista titular de un porcentaje de |las ac-

ciones clase B, es decir, estaba plenanente |egitinmada para
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acci onar, derecho que, sin enbargo, no ejercio6" (fs. 191/
192).
Consi der ando:

1°) Que este juicio es de |a conpetencia originaria
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidon (arts. 116 y 117
de |l a Constituci 6n Nacional).

2°) Que el Tribunal ha resuelto acumular a | a causa
C. 2002. XXXI'l las que se individualizan conb C 445. XXXIV. vy
C.863. XXXIll. -tramtadas entre las msmas partes- dispo-
ni endo su sustanci aci 6n por separado pero con el dictado de
una uanica sentencia (conf. fs. 46 del expte. C. 445 y 33 vta.
del expte. C 863).

3°) Que tal conp surge de | a resefia de hechos efec-
tuada, la Provincia del Chubut pronovi 6 | as demandas que di e-
ron lugar a las tres causas al udidas en el considerando ante-
rior a fin de obtener la nulidad de | as asanbl eas nedi ante | as
cuales se habian aprobado |os estados contables de la
demandada correspondientes a |l os ejercicios de | os afos 1995
(causa C. 2002), 1996 (causa C.863) y 1997 (C. 445).

Ahora bien, un examen detenido de l|la pretensioén
deduci da conduce a concluir en que |a demandante inpugna | as
asanbl eas debido a que en ellas se ha resuelto, en sintesis,
endeudar a | a sociedad por obligaciones ajenas, esto es, pa-
sivos que -por inperio de |la | ey- estaban a cargo excl usivo de
| os socios titulares de | as acciones clase A En este aspecto
cuesti ona dos deci siones adoptadas por el Organo gue gravan
ilegitimanente el patrinonio de | a demandada, a saber: a) que
Centrales Térm cas Patagoénicas S. A asuma |a obligaci on de
pagarle a |os socios titulares de |las acciones clase A |as
sumas de dinero que éstos habian erogado para extinguir |a

deuda que Agua y Energia Eléctrica S.E. registraba con su



personal ; y b) que, asimsnp, afronte el pago de las inver-
siones, obras en curso y gastos que -al igual que |a deuda
aludida en el punto a- sélo debian ser soportados por |os
socios referidos tal cono |o disponen los puntos IX.3 y IX 4
del Pliego de Bases y Condiciones aprobado por resolucioén
466/ 93, anexo |, del Mnisterio de Economia y Cbras y Servi -
ci os Publicos de |la Nacion, del 6 de mayo de 1993 (fs. 25/31
en particular, fs. 25 vta./26 vta. de la causa C 2002, 8/8
via. de la causa C 445 y 11/11 vta., 12 vta./13 vta. y sgtes.
de | a causa C. 863).

4°) Que al contestar |a denanda Central es Térm cas
Pat agoni cas S. A. basd su defensa, principalnente, en la falta
de legitimaci6n activa (conf. resultandos IIl y IV y fs.
162/ 177 -causa C. 2002- concordes con sus expresiones de fs.
39/43 de la causa C 445 y 28/ 29 de la C 863); enpero, admitio
que nedi ante | as asanbl eas i npugnadas se | e habian transferido
a ella | as deudas descriptas en el considerando anterior. Con
respecto al deber juridico que el pliego les inponia a |os
adj udi catari os de asumr dichas obligaci ones, expresé "Sobre
ell o nadie discute, sobre lo que si hay divergencia es si
existia una restriccion o disposicion o cléusula que esti-
pul ara que tal deuda quedaba en cabeza de | os adjudicatarios y
no podria ser asum da -la devoluci 6n de | os fondos que se le
aportaren para | a cancel aci 6n- por |a enpresa generadora” (fs.
178, segundo péarrafo), punto de vista que reiterd6 con
di ferenci as insustanciales en |as otras dos causas acunul adas;
asi por ejenplo, en el expediente C.863 y frente al planteo de
|l a dermandante relativo a la indebida transferencia a la
enpresa de | os gastos establ ecidos en el punto I X 3 del pliego
(fs. 11 vta., prinmer parrafo, de dicha causa), |a denmandada se
remtido a |las expresiones transcriptas agregando que "las

i nversiones o aportes de dinero efectuados por |as accionistas
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cl ase A redundan directanente en beneficio de | a soci edad, sea
en tanto y en cuanto cancel a deudas...o trabajos y sum ni stros
a la sociedad que por su destino especifico tienen cono
objetivo una mas eficiente generaci 6n de energia" (fs. 30,
parrafo cuarto, causa C. 863, reproducidas a fs. 44, tercer
parrafo, del expte. C. 445).

5°) Que por el nodo en que quedo trabada la litis, y
dado que la demandante ha fundado la nulidad no so6lo en
di sposi ci ones de derecho privado, sino tanbi én en |a violacién
de los principios de orden publico que rigen el proceso
licitatorio (ver fs. 28, punto F y sgtes. causa C 2002, 8
via./9 del expte. C. 445 y 12 de la C 863), se inpone exan nar
|l a natural eza del vicio que se endilga a | as asanbl eas para
determ nar si se trata de un caso de nulidad absoluta o rel a-
tiva. Corresponde, entonces, encuadrar |os actos inmpugnados en
el contexto normativo pertinente y determnar |a trascendencia
de los intereses en juego. A tal fin, cabe recordar que |a
enpresa demandada fue constituida por el Estado Nacional en e
marco del proceso de privatizaci 6n de | os servicios publicos
aut ori zados por la ley 23.696 y disposiciones conplenentarias
con el propésito de incorporar inversores provenientes del
sector privado a la actividad relativa a |la generacion y al
abasteci mento de energia el éctrica; ello, concordenmente con
|o previsto por la ley 24.065, el decreto 509/92 del Poder
Ej ecutivo Nacional (B.O del 6 de myo de 1992) vy |as
resol uci ones 123/93 de |a Secretaria de Energia (B.O del 7 de
mayo de 1993) y 466/93 del Mnisterio de Econonia y Cbras y
Servicios Publicos (B.O del 2 de julio de 1993); y dado que
| as central es térm cas de generaci 6n de energia pertenecientes

a Agua y Energia El éctrica S.E. fueron consi deradas cono "una
uni dad de negoci 0" a operar por |os futuros adjudicatarios, el

Estado Nacional resolvié constituir soci edades del tipo de |as



anoni mas -cono | a denandada- y transferirles a éstas aquellos
activos fijando -en |os respectivos pliegos de bases vy
condi ciones- las reglas y porcentajes segun |los cuales |os
inversores particulares debian licitar la conpra de Ias
acciones de las sociedades referidas (conf. resoluciones y
decreto citados y art. quinto del estatuto social de |a
acci onada, ver fs. 347, causa C. 2002).

Con sustento en | as disposiciones nencionadas, el
estatuto social de Centrales Térm cas Patagonicas S. A fue
aprobado conp anexo | por la resolucidén de la Secretaria de
Energia 123/93 del 28 de abril de 1993 a |la que ya se ha hecho
referencia, en tanto la sociedad quedd constituida por
escritura publica 226 del 22 de julio de 1993, inscripta en |la
| nspecci 6n CGeneral de Justicia bajo el nuamero 7391 del Ilibro
113, tono A, siendo sus socios fundadores, el Estado Naci ona
-Secretaria de Energia- en un noventa y nueve por ciento y
Agua y Energia Eléctrica Soci edad del Estado, en un uno por
ciento del <capital social "hasta que se efectivice su
transferencia al Sector Privado” (art. 3° de la resoluciodn cit.
segundo parrafo). Asimsnp se estableci6 que “En |a fecha de
transferencia de |la totalidad de |as acciones de |a C ase ‘A
| os adj udi catari os del Concurso Publico Internacional para |la

Venta de |as Acciones de CENTRALES TERM CAS PATAGONI CAS
SOCI EDAD ANONI MA, o con anterioridad, el capital social sera
i ncrementado nedi ante |a em sion de acciones dases ‘A, By ‘C
en |la proporcio6n indicada en el presente articulo, en un nonto
tal que refleje la incorporacion de los activos de AGUA Y
ENERA A ELECTRI CA SOCI EDAD DEL ESTADO que |a SECRETARI A DE
ENERG A transfiera a |la sociedad” (conf. art. quinto del
estatuto social aprobado conb anexo | de la resoluciédn
referida, y ver fs. 347/348 de |a causa C. 2002, |as mayuscul as

corresponden al texto original).
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Por otro lado, el Mnisterio de Econonia y Coras y
Servicios Publicos de | a Naci 6n -por resoluci 6n 466/93- || and
a concurso publico nacional e internacional para la privati-
zaci 6n de la actividad de generacién térnmica propia de |as
centrales térm cas de Puerto Madryn, Conpbdoro Rivadavia, Pico
Truncado | y |l de Agua y Energia Eléctrica, ofertando |a
venta del cincuenta y uno por ciento del paquete accionario de
| a soci edad demandada "conforne |as respectivas pautas del

Pliego de Bases y Condiciones"” -en |o sucesivo "el Pliego"-

apr obado conp anexo | por el art. 2° de dicha resol uci 6n (ver

arts. 1° parte final y 2 de la resoluci 6n citada, publicada en

el Boletin Oficial del 2 de julio de 1993).

Entre las condiciones contenidas en el Pliego se
hall an | as establecidas en los puntos IX.3 y IX 4, identifi-
cadas por las partes cono nunerales IX.3 y IX 4; en el prinero
se estipula lo siguiente: "IX 3 Inversiones y gastos de |as
adecuaci ones. Las inversiones y gastos energentes de |as
adecuaci ones i ndi cadas en | os Anexos Vb y Vc cono responsabi -

| i dad del generador estaran a excl usivo cargo del adjudicata-

rio" (ver. copia certificada del Pliego y sus anexos a fs.
310/ 565 -causa C 2002-, en particular, fs. 335, el subrayado no
pertenece al original). A su vez, en el anexo Vb titul ado
"Adecuaci ones de |as instal aciones el éctricas para el trans-
portista a cargo del generador", consta |a descripcién de |os
trabaj os que el adjudicatario debe ejecutar en las Central es
Térm cas Conodoro Rivadavia, Pico Truncado | y Pico Truncado I
y uni dades de transformaci 6n y mani obra asoci adas (ver fs.
468/ 484) acl arandose que tal descripciOon es "enunerativa pero
no limtativa. Por o tanto, no exine al adjudicatario de |a
ej ecuci 6n de cual quier otra tarea o de la provision de mate-

riales o equi pos que no hayan sido nmenci onados y que son de su

9



excl usiva responsabilidad para dejar las instalaciones en

correctas Condiciones al Servicio" (sic); asimsno se estipula

que "el Adjudicatario podra fornular |os canbi os que considere
oportunos a |l as obras o adecuaci ones propuestas...sin afectar
| os plazos de ejecucion establecidos y sienpre y cuando se
demuestre que las alternativas propuestas son técnicanente

aj ustadas a las normativas vigentes sin nodificar el objeto del

presente Pliego..." (conf. "Nota Aclaratoria" y "Formul aci 6n de

Al ternativas" obrantes a fs. 484, el subrayado no pertenece a
original). El anexo Vc (fs. 485/492) contiene |a descripcion de
las obras civiles para el transportista a cargo del
adjudicatario y la cléausula siguiente: "Los trabajos que se
consi gnan en el presente  Anexo deben consi der ar se

enunci ati vos. .. siendo responsabi | i dad del Adj udi catari o

entregar | as obras conpletas y en condi ci ones de habitabilidad

y operacion...sin que ello otorgue derecho a percibir pago o

conpensaci 6n adi ci onal alguna" (fs. 491, el subrayado no

pertenece al original), |o que concuerda con el punto I X 3 de
Pl i ego.

En o que respecta al punto IX 4, éste expresa:
"Obligaciones a cargo del adjudicatario respecto al persona
transferido. Dentro de los 10 dias de producida la toma de

posesi 6n, el adjudicatario tendra a su cargo abonar al persona

de Agua y Energia S.E. efectivanente transferido a Centrales
Térm cas Patagonicas S. A los nontos que se detallan en el
anexo X conp asimsno efectuar el depésito que en el msno
anexo se indica" (fs. 335 cit., el subrayado no pertenece al
original). Concorde con ello, en el anexo Xd se efectla el
siguiente detalle: "Resunen de deudas con el personal a cargo
del adjudicatario. Mnto de |as deudas con el personal de

Central es Térm cas Patagonicas S. A, a cargo del Adjudicatario,

que deberan ser abonadas de acuerdo a | o indicado en el nunera

10
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| X.4. Total estimado (al 31-03-93) $ 1.658.722.00..." (fs. 550,
el subrayado no pertenece al original).

Medi ante el decreto 2426/93, publicado en el Boletin
Oicial del 26 de novienbre de 1993, el Poder FEjecutivo
Naci onal adjudicé el cincuenta y uno por ciento del paquete
accionario de | a demandada, en acciones clase A a |a Federa-
ci 6n Argentina de Trabaj adores de Luz y Fuerza y a | as soci e-
dades an6ninmas late y Eleprint, a las que, en | o sucesivo, se
| as i ndividualizara conp el "Adjudicatario".

El 9 de dicienbre de 1993 fue suscripto el contrato
en virtud del cual la Secretaria de Energia, y |a enpresa Agua
y Energia Eléctrica Sociedad del Estado vendieron vy
transfirieron al Adjudicatario el cincuenta y uno por ciento
del capital social correspondiente a |as acciones ordinarias
cl ases A de Centrales Térm cas Patagénicas S. A por un precio
equi valente a dos mllones de ddélares "que |as conpradoras
abonaron en dinero antes de ahora"” con mas tres m | ones dos-
cientos m| délares "en titulos de | a deuda publica externay
en titulos de | a deuda publica nacional..." (conf. arts. pri-
mero y segundo del contrato cuya copia obra a fs. 308/ 309 -
causa C. 2002-). En esa oportunidad se expresé que el contrato
se habia "fornmalizado...de acuerdo al Pliego de Bases vy
Condi ci ones de | a respectiva licitacion publica internacional”
se dej6 constancia de que el adquirente recibia la ndém na
conpleta del personal de Agua y Energia Eléctrica S E
transferido a | a soci edad demandada y | os bienes "correspon-
dientes a Centrales Térm cas Patagodnicas S.A ", al tienpo que
se estipul 6 que "De acuerdo a lo definido en el Nuneral 11X 4
del Pliego de Bases y Condiciones, el adquirente abonara al
personal transferido, dentro de |os diez (10) dias posteriores
a la fecha de |l a presente, segun el detalle de | os recibos que

oportunanente |le entregara AyEE S.E., |la suma de $ 1.257.407,50

11



(pesos UN M LLON DOSCI ENTOS C NCUENTA Y SI ETE M L CUATROC ENTCS
S| ETE CON 50/100) y a AyEE S. A, |a suna de $ 401. 314,50 (pesos
CUATROCI ENTOS UN M L TRESCI ENTOS CATORCE CON 50/100). La sunm

de anbas cifras corresponde al val or sefal ado en Anexo X del

Pliego de Bases y Condiciones" (conf. art. quinto del contrato

cit., fs. 309, las mayuscul as pertenecen al original, no asi el
subr ayado) .

6°) Que la cabal interpretacion de |os nunerales | X 3
y I X.4 del Pliego conduce a concluir, sin hesitacion, que el
grupo integrado por |a Federaci 6n Argentina de Trabaj adores de
Luz y Fuerza y |l as soci edades anéninas late y El eprint asum 0,
en forma exclusiva, las obligaciones contenidas en dichas
cldusulas. En efecto, Ilos térmnos enpleados por Ila
adm nistracién al licitar son claros y arnoni zan con el resto
de | as di sposiciones sobre |las cuales se sustentd |a adjudi-
caci on (doctrina de Fallos: 200:165; 301:460; 313:254; 316:
1319, entre nuchos otros, que es extensiva a |los actos adm -
nistrativos -ver Fallos: 320:1003, considerandos 3° y 5° vy,
asimsno, a los pliegos de licitaciones publicas -conf. Fall os:
316: 1060, considerandos 6°y 7°-); sin perjuicio de sefal ar que
cuando el organisno licitante resolvio inponerle a |la enpresa
denmandada ci ertas deudas, |o hizo en forma expresa (v.gr. punto
Xill. 2.1. del Pliego ).

Por | o demas, es un hecho publico y notorio del que
| o0s jueces no deben sustraerse porque integra |la verdad juri-
di ca objetiva (Fallos: 313:1333, considerando 11), que en la
mayor parte de |las privatizaciones |levadas a cabo al anparo
del réginen instaurado por la |ley 23.696, el Estado Naci onal
transfiri 6 a | os adjudicatarios o concesionarios respectivos
parte de | os pasivos concernientes a |las enpresas estatales
sujetas a privatizacion (v.gr. informativa de fs. 584/ 585

-causa C. 2002-), ello dada la "cadtica situaci6n econdémi -
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co-financiera" por |la que aquéllas atravesaban (conf. D ario de
Sesiones de la Camara de Senadores de |la Naciodn, corres-
pondiente a | os dias 26/27 de julio de 1989, pag. 1315, segunda
columa); <careceria, pues, de rigor 1logico y juridico
interpretar que, en el contexto indicado, el particular in-
versor tuviese la facultad de incunplir tales obligaciones
col ocando al Estado Nacional en |la m snma situaci 6n de quebranto
patrinonial que tenia antes de la privatizacion (art. 542
prinmera parte, del Cdédigo Cvil y doctrina de Fallos: 190: 98,
concorde con |a de Fallos: 182:502; 298:265; 305:1011, entre
ot ros).

De ello se deriva que, en |o concerniente al sub

lite, al ofertar el precio de conpra de |as acciones clase A de

Central es Patagénicas Sociedad Anéninma en |os térmnos
establ ecidos en el Pliego, |os interesados debieron tener en
cuenta | a asunci 6n de |as deudas descriptas; es decir, que
debi eron cal cular | os costos y | as sumas de dinero que inpli-
caban el cunplimento de | as obras previstas en el punto I X 3
y el pago de | a deuda que regi straba Agua y Energia El éctrica
S.E. con su personal (conf. punto I X 4 y anexo Xd cit.), sin
especul ar, claro esta, con la ulterior transferencia de tales
obl i gaciones a | a enpresa demandada.

7°) Que sentado |lo anterior, resulta por demas evi -
dente que -a pesar de |la anbigua termnologia y técnica con-
tabl es enpl eadas- el Adjudicatario se aprovechd de su situaci on
de accionista myoritario en cada una de |las asanbleas
i mpugnadas y endeudo a | a soci edad por obligaciones que la |ey
de la licitacién (Fallos: 311:2831 y 313:376) s6lo le inponia a
él; senejante vicio no sé6lo inplica la afectacion de |os
intereses de |los socios restantes, sino tanbién -y
principalnente- la violacion de |os principios que rigen el

procedimento relativo a la licitaci 6n, cuya observanci a atafe
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a la preservacién del interés y del orden publicos (conf.
Bi el sa, Rafael, Derecho Admi nistrativo, sexta edicidn, La Ley,
Buenos Aires, 1964, T Il, pag. 198, punto 271; D ez, Manuel
Maria, Derecho Administrativo, Editorial Plus Utra, segunda
edi ci 6n, 1979, tono 3, pag. 96, nota 53; en sentido anal ogo con
ligera diferencia de nmatices, Mrienhoff, Mguel S., Tratado de
Derecho Adm nistrativo, Abeledo Perrot, segunda edicion
actual i zada, 1978, T 2, pags. 465 y sgtes. y T 3, pags. 85y
sgtes., 114, punto 612, y 194; y Parada, Ranbn, Derecho
Adm ni strativo, undécim edicién, Marcial Pons, 1999, para
quien el interés publico "sirve de justificacion a toda |a
actividad adm nistrativa", op. cit pag. 428).

Para expresarl o con mayor precision, todos |os in-
teresados en la licitacion que obraron de buena fe (Fallos:
314:491 y 316:212) calcularon el precio de conpra de |as ac-
ci ones sabi endo que debian soportar, en forma exclusiva, el
cunplimento de | as obligaciones previstas en | os puntos I X 3y
| X.4 del Pliego; por lo tanto, |as asanbl eas cuesti onadas han
sido un instrunento del que se ha servido el Adjudicatario para
violar el principio de igualdad de oferentes nodificando | as
estipulaciones a las que ajustd su cotizacion nediante |a
transferencia a |a denmandada de deudas que, en virtud del
Pliego, le correspondia afrontar.

En este orden de consi deraci ones es preciso recordar,
una vez mas, que |os contratos cel ebrados con | a adm ni straci on
no son ajenos a la regla contenida en el primer parrafo del
art. 1198 del Cddigo G vil en cuanto a que deben cel ebrarse,
interpretarse y ejecutarse de buena fe y de acuerdo con | o que
| as partes verosimlnente entendieron o pudieron entender,
obrando con cui dado y prevision. Ain mas, dicho principio cobra
"singular inportancia® en tales contrataciones (Fallos:

316: 382) cuando la |ley inpone determ nadas formnalidades -tales

14
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combo la licitacion publica- que constituyen verdaderas
garantias para |l os intereses en juego, tanto | os publicos de |la
adm ni straci 6n, cono |os privados de | os proponentes (Fall os:
310: 2278) .

Es en virtud de |l os principios enunci ados que este
Tri bunal ha sostenido que, al formular |a respectiva propuesta,
el oferente debe obrar con pleno conocimento de |as cosas
(art. 902 del Codigo Civil) pues la magnitud de | os intereses
en juego |e inpone actuar de nodo tal de prever cual quier
eventual i dad que pudi ese incidir negativanmente en el resultado
econdm co del contrato (art. 512 del Cddigo Gvil y doctrina de
Fal |l os: 300:273); | o que excluye cual qui er canbi o de conduct a
que | o ponga en contradi cci 6n con sus actos anteriores (art.
1198, prinera parte, cit. y Fallos: 308:191 y 314:491), en
especial, el que tiende a nodificar -conb ocurre en autos- |os
térmnos de la licitaci 6n después de haberla ganado, inclusive
si hubiera resultado el Unico proponente, pues rige |la maxim
privatorum conventio iure publico non derogat (art. 21 del
Cédigo Civil y Fallos: 316:382, cit., considerando 16). Con

arreglo a estos principios es que el Tribunal ha sostenido que
ni nguna convenci 6n puede alterar las condiciones de Ila
licitaci 6on, "haciendo variar |os precios, porque el que
contrata supone que el contrato ha de cunplirse y no |lo
contrario" (Fallos: 179:249, en particular, pag. 279). Cabe
destacar que al cotizar el precio de conpra el adjudicatario no
formul 6 reserva alguna sobre el reintegro de los rubros en
cuestion, |o que frente al caréacter inequivoco de |as
obl i gaci ones que asumia, resalta la mala fe con la que obré a

aprobar | as asanbl eas.

8°) Que sobre | a base de | as prem sas expuestas, ho

corresponde limtar |a pretensi on de autos a |la aplicaci on del
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art. 251 de la ley 19.550, pues queda claro que en el sub lite
no se debaten neros intereses individual es de conerciantes.
Dicho de otro nodo, Central es Térm cas Patagénicas S. A no fue
constituida por |a decisién casual de varios particulares con
el propoésito de producir un servicio cualquiera y obtener un
| ucro determ nado, sino que fue creada para concretar -nada nas
ni nada nenos- que el proyecto de privatizaci 6n del nercado
generador de energia el éctrica en un vasto sector del pais. De
ahi, pues, que tanto su objeto social conb el de todas sus
deci si ones organi cas, quedaran condicionados en cuanto a su
validez al acatamento de l|as nornas de orden publico
preexistentes, las cuales habian sido establecidas para

garantizar "el debido resguardo y protecci én de |os intereses
publicos y del patrinonio estatal" en atencién a que "La noral
publ i ca que todos debenps respetar por inperio de |o estatuido
en el articulo 17 de | a Constituci 6n Nacional asi |0 exige"; en
cunplimento de tales propositos fue que se convocO tanto a
I nver sores naci onal es cono internacionales "con la finalidad no
s6lo de alcanzar el nejor precio sino tanbién el myor
beneficio para los intereses publicos y |a conunidad" (conf.
Diari o de Sesiones de |la Camara de Senadores ref. pag. 1318,
segunda columa). De | o expuesto se sigue que |os accionistas
de Central es Térmi cas Patagénicas S. A no estaban habilitados
para decidir cuestiones que trasuntaran el nenor apartam ento
del conjunto de normas inperativas que justificaban |Ia
exi stencia msnma de | a sociedad a | a que pertenecian. Es que,
cual quiera que fuere la naturaleza juridica que se pretenda
atribuir a |la asanbl ea de accionistas, |os asuntos deci di dos
por ella expresan la voluntad social y deben ajustarse a |as
reglas, comunes a todos |os actos juridicos, contenidas en |os
arts. 21 y 953 del Codigo Gvil. Con tal conprensioén, es

evi dente que | os socios de | a demandada no estaban habilitados
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para deliberar y decidir cuestiones que atentasen contra el
interés y orden publicos y las buenas costunbres (art. 21
cit.), o bien que fueran prohi bidos por las |eyes (art. 953
cit.).

Dado que la violacion de la ley de la licitacion
encuadra en | os supuestos prohibidos por |as disposiciones
aludidas y que ella fue concretada nedi ante | as asanbl eas en
tela de juicio, no cabe otra decision que declarar |a nulidad
absol uta de tal es actos en aquel | os aspectos que notivaron este
pleito, ello en atencion a la trascendencia del interés
conpronetido (conf. arts. 21, 953 y 1047 del Cbédigo Cvil, vy
Fal l os: 179: 249 y 316: 382, considerando 13, antes cit.).

9°) Que la conclusion que antecede se ve robustecida
en el sub lite por dos razones; l|la prinera porque el traspaso
de las deudas que el adjudicatario efectué a |a demandada
agravo ilegitimanente | a situaci 6on patrinonial de una enpresa

cuyo objeto concierne al interés general y se vincula con |a
prestaci 6n de un servicio publico (conf. arts. 3° de la ley

15.336 y 1° de la ley 24.065); |a segunda debido a que |as
asanbl eas i npugnadas inplican | a voluntad social de obligar a
Estado Nacional y a una provincia de |la republica a soportar
deudas sin causa juridica que |lo justifique, anparandose para
ello en el principio de contribucién de |as pérdidas comin a
toda sociedad (arts. 1, infine, y 13, inc. 1, de la ley 19.550
y art. 1652 del Cbédigo CGvil; ver art. decinonoveno a fs. 352 -
causa C 2002- y arts. 11, inc. 7y 166 de la ley 19.550). Cabe
agregar que no existe controversia en autos en punto a que |la
demandada ha contraido un préstano para afrontar el pago de
parte de | as deudas que el adjudicatario le traspaso, |o que
significa que -con arreglo al principio expuesto- el Estado y

la provincia actora deberian contribuir al pago de la
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anortizacion y de los intereses correspondientes, ello con
pal mari o apartamento de las normas de derecho publico que

fijan el nbdo en que cada uno de ellos debe obligarse (ver

escrito de demanda fs. 27 vta. y acta de directorio n®° 6 a fs.
88 -causa C. 2002-).

Las razones apuntadas ponen de relieve |a existencia
de dos vicios cuya entidad supera el nmero interés particular,
por o que cada uno de ellos resulta -por si solo- apto para
acarrear la sancioén |legal de invalidez "de mayor intensidad"
(conf. Fallos: 148:118; 179:249; 310:1578, considerando 5°,
segundo parrafo; y Planiol-Ri pert, Tratado Préactico de Derecho
Gvil Francés, Cultural S. A La Habana, 1940, Tono sexto, pags.
309 y sgtes., en particular, ver punto 227 en pag. 313;
Enneccer us, Kipp y WlIff, Tratado de Derecho Gvil
deci notercera revision hecha por Hans Carl Ni pper dey,
traducci 6n de la 39a. edicion al enana con estudi os de conpa-
raci on y adaptaci on a la legislacion y jurisprudencia espafol as
por Blas Pérez CGonzalez y José Al guer, Bosch, Publicaciones
Juridi cas, Buenos Aires, 1948, Volunmen Segundo, pags. 291 y
sgtes., en particular, puntos 177 y 178; Llanbias, Jorge
Joaquin, "Efectos de la Nulidad y de | a Anul aci 6n de | os Actos
Juridi cos" Ediciones Arayu, Depal ma, Buenos Aires, 1953, pags.
16 y sgtes.; Ogaz, Afredo "Estudios de Derecho Cvil",
Ti pogréfica Editora Argentina, Buenos Aires, 1948, pags. 49 y
50) .

Es preciso agregar que la circunstancia de que |a
actividad relativa a la generaci 6n de energia el éctrica se
desarrolle en el marco de una alta conpetitividad tendiente a
que | as enpresas obtengan el maxi nb rendi m ento posible, no
atenla |l a trascendencia del interés conpronetido ni excluye |a
posi bi |l i dad de que el Estado, en aras de aquel interés, regule

ciertos aspectos atinentes a dicho anbito dentro de los limtes
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que |l a Constitucion le inpone (conf. "Brass vs. Stoeser"” 153
U S 391; "Nebbia" 291 U S. 502 -en particular ver el voto
del juez Roberts-; "The Perm an Basis Area Cases" 390 U. S
747). En definitiva, no debe soslayarse que se trata de una
actividad af ectada al servicio publico por cuya eficiencia debe
vel ar el Estado "Puesto que el ciudadano no vive so6lo de |os
grandes festines del Derecho Constitucional y sus al edafios sino
tambi én de | a ejecuci 6n cotidiana de |os servicios publicos,
sin los cuales se convertirian | as mayestaticas cuestiones del
Estado en pal abreria vana. El Estado, cual quiera que sea su
forma, se demuestra funcionando. Y el gran tema es el de
funcionar bien, o mal: ahi se juega su destino y no en |os
rel unbrantes principi os que pueden encubrir la mseria real de
una Admi ni straci 6n con servicios ineficaces. El Estado tiene
que ser justo..., pero tanbién ha de ser eficaz, de tal fornma
gue si no realiza prestaci ones adecuadas, de nada serviran | as
construcciones politicas que |la Constitucion refleje” (conf.
Nieto Garcia, Alejandro, su prélogo al libro de Esteban Arinany
Lanpoglia, titulado "La Reversion de Instalaciones en la
Concesi 6n Administrativa de Servicio Publico", Bosch, Casa
Editorial, S.A Barcelona, 1981, pag. XVl, priner parrafo).
10) Que |l a decl araci 6n de nulidad absoluta resuelta
por el Tribunal no constituye un apartam ento de | as cuesti ones
conmprendidas en la litis. En efecto, el presupuesto de hecho
sobre el que la actora fundo su pretensi 6n fue admtido y, por
| o demds, acreditado en |a causa; por lo cual, el derecho en
que aquélla funddé |a demanda -esto es el art. 251 de la ley
19.550- no constituye obstéacul o para que esta Corte aplique,
conb | o haria cualquier otro tribunal, el principio iura novit
curia y dirima el conflicto subsumiendo |a realidad factica en
las normas juridicas que la rigen, con prescindencia de |os

fundanment os que enuncien las partes (Fallos: 261:193; 282:208;
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300: 1034) o aun, ante el silencio de éstas (Fallos: 211:54).

11) Que, en consecuencia, corresponde rechazar |a
defensa de falta de legitinaci 6n activa toda vez que ella se
sustenta en un enfoque de neto corte "iusprivatista” de |a
cuesti 6n, a saber, que sOlo esté legitimdo para inpugnhar |a
asanbl ea el socio que reviste tal caracter al tienpo de cele-
braci 6n del acto, o bien, aquel que la cuestiondé dentro de
pl azo de "90 dias corridos" (fs. 167/168), expresion nmedi ante
| a que se alude -inpropianente- al plazo de tres neses previsto
en la ultima parte del art. 251 de la |ley 19.550.

Es claro que senejante planteo es conciliable con |os
supuestos de nulidad relativa, pues en ellos |la accion que la
ley le confiere al particular interesado es prescriptible;
enpero, en el sub lite se debate un caso de nulidad absoluta, y
| a acci on tendiente a obtenerla no es susceptible de prescribir
ni de caducar, ello con arreglo a la doctrina de esta Corte y a
| a casi totalidad de |a doctrina autorizada para |la cual rige

l a maxi ma quod ab initio vitiosumest non potest tractu tenpo

conval escere (conf. Llanbias, Jorge Joaquin "Efectos de |a

Nulidad y de |Ia Anul aci 6n de | os Actos Juridicos”, cit., pag.
81). En una linea afin de pensam ento con este principio, en el
par adi gnmati co precedente de Fallos: 179:249 ya citado, el
Tri bunal expreso que "Lo que es innoral, |o que es contrario a
orden social, o que se reputa inexistente por falta de fornas
substanci al es, no puede subsanarse por el transcurso del
tienpo. El acto serd sienpre innoral, contrario al orden
publico o carente de |as formas indi spensabl es a su exi stenci a,
cual quiera sea el nunmero de afios que hayan pasado desde su
cel ebraci on. El tienpo es inpotente para transformar | o i nnora
en noral, lo ilicito en licito, lo informal en formal, vy
sienpre el acto conservara el vicio original™ (fallo cit.

considerando 11, pags. 278, ultinmo parrafo y 279), criterio
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éste que reitero en Fallos: 314:1048, considerando 6°.

Va de suyo que la inprescriptibilidad de |a nulidad
absoluta inporta |la inposibilidad de confirnmaci 6n ulterior del
acto viciado, porque resultaria contradictorio admtir que |la
| ey veda | a subsanaci 6n del acto por transcurso del tienpo en
atenci 6n a razones de interés publico, pero que al msno tienpo
la admte cuando la Ileve a cabo el particular interesado
(Fal l os: 190: 142).

Convi ene agregar que l|la circunstancia de que la
nul i dad absoluta sea, cono en el caso, dependiente de juzga-
mento por no resultar manifiesta, no nodifica | o expuesto. En
este aspecto es dable reiterar que el Cbdigo Gvil consagra una
dobl e cl asificaci 6n de nulidades con vigencia paralela (Fallos:
313:173; 321:277); asi, existen actos nulos (v.gr. arts. 1041 a
1043), cuya nulidad opera de pleno derecho, y actos anul abl es
(v.gr. art. 1045) cuya nulidad depende de juzgamento. Por otro
| ado, en funcion del interés conpronetido, cabe distinguir a
| os actos viciados de nulidad absoluta (art. 1047) de | os que
padecen nulidad relativa (v.gr. arts. 1048 y 1058). Sin
enbargo, los criterios de distincion de tales grupos son
i ndependi entes entre si, por |o que puede darse el caso de un
acto viciado de nulidad absoluta, conb en el sub lite, sin que
| a necesi dad de i ndagar sobre |la existencia del vicio atente |a
sancion legal prevista ni torne prescriptible la accion
(Fallos: 190:142; 313:173; 321:.277; concorde con Segovi a,
Li sandro, Cdédigo Cvil de I|la Republica Argentina, su
explicacion y critica bajo la forma de notas, Libreria y
Editorial "La Facultad® Juan Roldan y Cia., Nueva Edicion
Buenos Aires, 1933, tono prinmero, pags. 296 y 297, en
particular, nota 21; Orgaz Alfredo, op. cit. pags. 51 y 52;
LI anmbias, Jorge Joaquin, Tratado de Derecho Civil Parte

Ceneral, Editorial Perrot, Buenos Aires, 5ta. edicio6n actua-
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lizada, Tono Il, pag. 622, punto 1999).

12) Que dada la pluralidad de causas acumul adas,
convi ene precisar que, con arreglo a | o hasta aqui expuesto,
| as asanbl eas de accionistas de Central es Térm cas Pat agbni cas
S. A nediante |l as cual es se han aprobado | os estados contabl es
de | a demandada correspondientes a | os ejercicios cerrados a
31 de dicienbre de 1995 (v.gr. fs. 5/20, 111/114, y 168, ultino
parrafo y 169 de | a causa C. 2002), al 31 de dicienbre de 1996
(v.gr. fs. 4/6, 27, parrafo tercero, y 68/ 70 de |a causa C. 683)
y al 31 de dicienbre de 1997 (ver docunental aportada por |a
propi a denandada a fs. 22/38, conp asi tanbi én |a adm si 6n de
hechos ef ectuada por aquélla a fs. 40, ultino parrafo y 41 de
| a causa C. 445) son nulas de nulidad absol uta con apoyo en | as
normas juridicas antes citadas. Se trata de una nulidad parci al
ya que soOl o conprende | os aspectos relativos a |a aprobaci 6n de
tal es estados contables y al traspaso a |la sociedad de |as
obl i gaci ones previstas en los nunerales 1X.3 y I X 4 del Pliego,
| as cual es -segun se exam ndé- se hallaban a cargo excl usivo de

Adj udi cat ari o.

Por padecer el msnpo vicio que |os actos al udi dos,
corresponde decl arar tanmbi én |a nulidad absol uta de | a asanbl ea
por la cual fueron aprobados |os estados contables co-
rrespondientes al ejercicio finalizado al 31 de dicienbre de
1994 (ver fs. 58/60 y 105, por error de intercal aci 6n se con-
tinba en las fs. 109, 106 y 108 de C. 2002). Tal decision
constituye un deber inpuesto por la ley (art. 1047, prinera
parte, del Coédigo Civil) en la nedida en que, cunplida la
i ndagaci 6n respecto de |la existencia del vicio en | a asanbl ea
citada en el parrafo anterior, se advierte que |la de fs. 58/ 60
presenta de un nodo manifiesto Ia m sma causal de nulidad (art.

1047, prinmer parrafo, del Cddigo Gvil); dicho de otro nodo, |o
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que era necesari o investigar en aquéllas resulta superfluo en
esta ultinma. Alun mas, | a propia actora ha centrado | a base de

su defensa en los siguientes térmnos: "...del expreso texto

del acta de |a Asanblea General Odinaria de Central es Térm cas

Patagonicas S.A., celebrada el 30 de junio de 1995 surge

claranente que fue alli, en ese acto, en esa fecha, en esa

oportuni dad, ni antes ni después, cuando | a Soci edad decidi 6 -

ante |la presencia de quienes a ese nonento |legal, estatutariay

| egiti manmente sunaban el 100% de | os accionistas titul ares del

100% de | as acci ones con derecho a voto...conenzar a devol ver a

lo largo de nas de un ejercicio |as sumas desenbol sadas por | os

acci oni stas cl ase ‘A" para cancel ar | as deudas que tenia Agua y

Energia El éctrica S.A con el personal a |la fecha del traspaso

de | as acciones, reflejandolo asi en sus Estados Contabl es".

(fs. 165, causa C 2002, cuarto parrafo, el subrayado pertenece
al original aunque con negritas; en igual sentido ver fs. 26,
tercer parrafo, de su responde en |la causa C. 863 y fs. 40,
tercer parrafo de su contestacion de demanda en |a causa
C.445). El reconoci mento de hechos efectuado de este nodo,
sumado a |a constataci 6n objetiva de que todas | as asanbl eas
ulteriores que obran en autos no fueron sino un conjunto de
actos coligados cuyo objetivo era, en parte, diluir las obli-
gaciones que la ley le inponia al adjudicatario de la licita-
ci 6n, conducen a |a conclusion enunciada al com enzo de este
parrafo. Es dable agregar que respecto del acto que aprobd | os
estados contables del ejercicio 1997, el Estado Nacional
efectud | a presentaci 6n de fs. 234/ 264 con el evidente propo-
sito de conunicar al Tribunal y "a |as partes” que a pesar que
| a existencia de estos pleitos el adjudicatario nantenia una
| inea de continuidad en su conducta tendiente a conproneter
i ndebi danente el patrinonio social (ver fs. 264), |o que no fue

objeto de réplica por parte de la contrari a.
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Por ello, se resuelve: 1°) Hacer lugar a |as denmandas
i nterpuestas por la Provincia del Chubut y por el Estado Na-
cional contra Centrales Térnicas Patagénicas S.A en |la causa
C. 2002 y asi m sno, hacer lugar a | as demandas i nterpuestas por
| a citada provincia contra dicha enpresa en | as causas C 863 y
C. 445 acunul adas al sub lite, declarando la nulidad de |as
asanbleas a las que se alude en el priner parrafo del
consi derando 12, con el alcance alli indicado; 2°) Declarar de
oficio la nulidad absoluta de | as asanbl eas nenci onadas en el
segundo parrafo de dicho considerando 12 (art. 1047, priner
parrafo, del Codigo Gvil) con el alcance alli indicado. Costas
por su orden en atencion a la conplejidad de |a cuestiédn
debatida (art. 68, segunda parte, del Codigo Procesal Cvil y
Conmercial de la Nacidn). Extraiganse fotocopias de esta
sentencia para su agregacion a las causas C 863 y C. 445.
Noti fiquese y, oportunanente, archivense. JULI O S. NAZARENO -
EDUARDO MOLI NE O CONNCR (en di sidencia parcial)- CARLCS S. FAYT
- AUGUSTO CESAR BELLUSCI O (en disidencia parcial)- ENR QUE
SANTI AGO PETRACCHI - ANTONI O BOGA ANO - GUI LLERMO A, F. LCOPEZ
(en disidencia parcial)- GUSTAVO A. BOSSERT - ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ (en disidencia parcial).
ES COPI A

DI Sl-//-
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-//-DENCI A PARCI AL DEL SENOR VI CEPRESI DENTE DOCTOR DON
EDUARDO MOLI NE OCONNCR Y DE LOS SENORES M NI STROS DOCTORES DON
AUGUSTO CESAR BELLUSCI O, DON GU LLERMO A. F. LOPEZ Y DON ADOLFO
ROBERTO VAZQUEZ
Resul t a:
) A fs. 25/31 de la causa C 2002 se presenta |la

Provinci a del Chubut en su caréacter de accionista clase B de |la
sociedad Centrales Térm cas Patagbénicas S. A e inpugna,
confornme a | o dispuesto por el art. 251 de la ley 19.550, la
decision de la asanblea por la cual se aprobdé |a nenoria,
bal ance general, estado de resultados y estado de evol uci 6n de
patrinoni o neto, correspondientes al ejercicio iniciado el 1°
de enero de 1995 y cerrado el 31 de dicienbre de ese afo.

Dice que adquiri 6 |las acciones clase B de | a soci edad
citada en el nes de febrero de 1995, utilizando el derecho de
preferencia que se | e habia otorgado en el pliego de licitacion
publica. Aclara que no era accionista durante el ejercicio de
1994 y que por esta razén sélo mas adel ante pudo cuestionar |o
resuelto por |la asanblea, o que hizo por internedio de su
representante el ingeniero Elvio Samang.

Ef ect ta tal i npugnaci 6n porque -a su juicio- segun
| as reglas estipuladas en el Pliego de Bases y Condici ones para
| a compra de acciones de | a denmandada, |a deuda que | a enpresa
Agua y Energia Eléctrica S.A nmantenia con su personal debia
ser afrontada exclusivanente por |os adjudicatarios del
pagquete nmayoritario de acciones clase Ay no por |a sociedad
Centrales Térm cas Patagonicas S.A., conp se aprobd en Ila
asanbl ea referida.

Esa decision, que tilda de arbitraria, |e ocasiona un
severo perjuicio que alcanza no s6lo a la provincia sino
tanbién a |la enpresa, pues afecta el capital social en la

medi da en que se ha solicitado un préstanp para el pago de
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aquel | a obligaci 6n. El nonto de ese crédito que | os adjudica-
tarios del pliego solicitaron para saldar |a deuda antedicha se
esta anortizando en | os estados contables de Central es Térm cas
Pat agéni cas S. A. a un plazo de cinco afios. De tal nanera, |os
acci oni stas que no pertenecen a la clase A estan asum endo una
carga cuyos uni cos obligados eran | os adjudicatarios y no |la
soci edad. Sefala por ultinp que ese tenperanento se adoptd en
otros procesos de privatizaci on.

Hace consi deraci ones acerca del régi men de soci edades
y |l os derechos de | os accionistas y funda su pretensi 6n en | os
arts. 1071 y 1197 del Codigo Cvil, en el art. 251 de la ley
19.550 y en el Pliego de Bases y Condiciones de la licitacion
publ i ca oportunanente convocada.

1) Afs. 46/47 -causa C 2002- se presenta el Estado
Naci onal en su caracter de accionista clase By adhiere a |os
térm nos de | a denanda iniciada.

I11) A fs. 162/185 -causa C. 2002- se presenta |la
demandada. Hace nenci 6n de | os antecedentes de | a privatizaci 6n
di spuesta y destaca que a consecuencia de ella |las acciones
clase A, hasta entonces en cabeza del Estado Naci onal, pasaron
a | os adjudicatarios, |a Federaci on Argenti na de Trabaj adores
de Luz y Fuerza, Eleprint S A e late S. A nmanteni éndose en
canbi o | as de clase B en poder de aquél.

Dice que la aprobacién de |os cargos diferidos,
aspecto que suscita el litigio, se produjo en |la asanblea
general ordinaria del 30 de junio de 1995 | a que debia consi -
derar el ejercicio cerrado el 31 de dicienbre de 1994. Aella
concurri 6 el Estado Nacional cono titular de |as acciones cl ase
B sosteni endo que el pliego de condiciones respectivo ponia a
cargo de |l os adjudicatarios y no de | a sociedad |a deuda con el
personal de Agua y Energia El éctrica S.E. Esa inmpugnaci 6n no

fue aceptada por | a asanblea tal cono surge de |as respectivas
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act as.

Fue en esa oportunidad -sostiene- que |la sociedad
adopt 6 | a decision de | a que ahora se agravian | os actores.

A continuaci 6n se refiere a la |legitimci 6n necesari a
para ejercer el derecho de inpugnaci 6n previsto en el art. 251
de la Ley de Sociedades. Invoca para ello la opinidn
general i zada de tratadi stas y autores de trabaj os sobre el tenma
acerca de que la citada norma establece claranmente que para
estar legitimado para inpugnar una decisién asanblearia el
accioni sta debe serlo a la fecha de | a asanbl ea que | a adopt a,
sea que hubiera estado presente y votado en oposicién (conp
aconteci 6 con el Estado Nacional) o hubiera estado ausente. De
todos nodos, ya sea que el inpugnante revista |la calidad de
socio o no la ostente al nonmento de asanbl ea pero |a adquiera
después, |a inpugnaci 6n debe ser ejercida judicial mente dentro
del plazo de caducidad previsto en el citado art. 251, cosa que
no ha acontecido en el caso de anbos demandantes, por |o que
han perdido todo derecho al respecto. Y con particular
atinencia a l|a Provincia del Chubut sefliala que “con
i ndependenci a de |a fecha en que haya adquirido | as acciones o
conuni cado su voluntad de ejercer su derecho de opci6n, si al
haberse cunplido I os tres neses posteriores a la fecha de |a
Asanbl ea, aun no figuraba registrada en el Libro de Registro de
Acci ones conp titular de una porcion de las clase B y/0o no
tenia en su poder el titulo representativo de | as acci ones que
hubi ese adquirido y/o no hubi ese dejado sentado en el titulo -
sal vo que se hubiese emtido uno nuevo en reenplazo del que
estaba librado a nonbre de quien transfirio- al dorso su
caracter de nuevo titular..., ya no tendran derecho al guno a
i mpugnar | a decisién de |la Asanblea del 30 de [julio] de 1995,
ni  conb consecuencia de reflear en wuna posterior e

cunplimento de |as decisiones que en |la prinmera se hubieren
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adopt ado”.

Asim sno, se refiere a | os temas sonetidos a consi -
deraci 6n de | a asanbl ea del 30 de junio de 1995 y en particul ar
al atinente a |os cargos diferidos, entre los que figuraba | a
deuda del personal de Agua y Energia, cuya nodalidad de pago
resultd6 aprobada por nmayoria. Sostiene que no ha habido
perjuicio para | a sociedad ni ha nedi ado i ncunplimento al guno
del Pliego de Bases y Condi ci ones.

V) Afs. 191/193 -causa C 2002- |a demandada anplia
su contestacion. Dice que conpb surge de las fotocopias
adjuntas, el Banco Rio le renmtid una nota nediante |a cual
comunico la liberacion de Ia prenda constituida por la Pro-
vincia del Chubut sobre |as 2.641.619 acciones de |as cual es
era titular, la que se habria instrunentado nediante escritura

publica de fecha 21 de septienbre de 1995. Tal acto figura

inscripto a fs. 3 del libro de registro de acciones n° 1 de
Central es Térm cas.

Ell o prueba que |a actora estaba plenanente legiti-
mada para iniciar |a denmanda prevista en el art. 251 de |a Ley
de Soci edades dentro del plazo de tres neses alli previsto. A
no hacerlo, se ha operado |a caducidad contenplada en el
parrafo final de esa norna. Se ve desnentida, entonces, |a
afirmaci 6n de | a actora acerca de su inposibilidad de demandar
con anterioridad a |la asanblea que trato | os estados contabl es
correspondientes al ejercicio 1995.

Consi der ando:

Que los infrascriptos coinciden con | os consi derandos
1° al 2° del voto de |a mayoria.

3°) Que, conp surge de |lo hasta aqui expuesto, e
obj eto persegui do en autos por |a actora consiste en obtener |a

nulidad -planteada en los térmnos del art. 251 de la ley

19. 550- de | as asanbl eas que aprobaron | os estados contabl es de

28



C. 2002. XXXI1I.

C. 863. XXXIII.

C. 445. XXX V.

ORI G NARI OS

Chubut, Provincia del c/ Centrales Térmcas
Pat ag6nicas S. A. s/ sunario.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

| a demandada correspondientes a | os ejercicios de | os aflos 1995
(causa C 2002), 1996 (causa C 863), y 1997 (causa C 445).

A esos efectos, |a demandante invocd, en sustanci a,
que las referidas asanbleas habian sido utilizadas por |os
acci oni stas mayoritari os conb necanisnb para violar lo dis-
puesto en el pliego de bases y condiciones a tenor del cual
adquirieron las acciones de |a denandada, haciendo asumr a
ésta -por esa via- ciertas obligaciones que pesaban excl usi -
vamente sobre ell os.

Ahora bien: de la correlacion de las tres causas
acunul adas surge que, de |as decisiones adoptadas en |os re-
feridos actos organi cos, dos son | as cuestionadas, a saber: a)
|l a que dispuso que |a sociedad debia devolver a |os adju-
di catarios de su paquete mayoritario |os fondos que habian
desenbol sado para el pago de |la deuda que Agua y Energia
El éctrica S.A. mantenia con su personal, y b) la simlar de-
cisi6n que se adopto en punto a |las inversiones y gastos rea-
| i zados con notivo de |lo prescripto en el apartado |X 3 del
al udi do pliego de bases y condi ci ones.

4°) Que, asi planteada |la cuestion, su tratam ento
exi ge un exanen i ndependi ente de anbos aspect os.

En lo atinente al referido en priner térm no, cabe
conenzar por sefalar que no es hecho controvertido que la
devol uci 6n a | os accionistas clase A de |os fondos que éstos
habi an desenbol sado para cancel ar aquel | a deuda, fue decidi da
por | a asanbl ea que aprobd | os estados contables de | a soci edad
correspondi entes al ejercicio de 1994, celebrada el 30 de junio
de 1995.

Tanmpoco o es que la incorporaci6n a |os bal ances
apr obados por |as asanbl eas de 1996, 1997, y 1998 -que son | as
i mpugnadas en autos- de | os cargos diferidos cuestionados por

la actora en las tres denandas planteadas, fue so6lo una
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consecuencia de | o decidido en | a antedi cha deci si 6n organi ca
de 1995, en la que se dispuso que | a deuda respectiva -esto es,
la inplicada en |a asuncion del conpromi so de proceder a
aquel | a devol uci 6n- habria de ser anortizada en cinco afos.

5°) Que, en tal es condiciones, forzoso es concluir en
| a i nprocedencia de |a demanda en este aspecto: |os estados
cont abl es correspondientes a | os ejercicios subsiguientes a la
cel ebracion de la asanblea de 1995, no podian sino con-
feccionarse con ajuste a |l o decidido en ella, dado que, hasta
tanto no fuera declarada su nulidad, esa resolucion era obli-
gatoria para todos | os accionistas y debia ser cunplida por el
directorio (art. 233 de la |l ey 19.550).

Y ocurre que la declaracién de tal nulidad no fue
solicitada: la actora inpugndé en autos, cono se dijo, |as
asanbl eas cel ebradas en | os afios 1996, 1997, y 1998, sin hacer
lo msm con la del 30 de junio de 1995. Esta, en canbio, no
mer eci 6 ni nguna obj eci 6n pese a que habia sido en ella que se
habia adoptado |a decisidn cuya ejecucion obligaba a con-
feccionar -del nbdo en que |lo fueron- |os estados contables
apr obados en aquél | as.

En tal es condiciones, y si -conb quedd expuesto- |o
deci dido en estas ultinmas no fue sino ejecuci 6n de otra deci -
si6n, mal podria decidirse la nulidad de aquéllas sin hacer |o
m sno con ésta, dado que, de lo contrario, ella mantendria su
vigencia y obligaria, por ende, a confeccionar nuevanente |os
referidos estados contables del msnb nobdo a |os efectos de
proceder, una vez mas, a dicha ejecucion.

6°) Que, natural mente, la circunstancia -invocada por
| a actora- de que ella no fuera accionista durante el ejercicio
de 1994, no es idonea para nejorar su situaci én, pues, a |los
efectos de dilucidar si se halla o no |egitinada para inpugnar

| a aprobaci 6n de |os estados contables a él referidos, |o
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rel evante es determ nar si revestia esa calidad a |a fecha de
| a asanbl ea que | os aprobd, conb surge del texto expreso de |la
ley (art. 251 citado).

En ese marco, forzoso es arribar a una de dos con-
cl usi ones igual mente i nconducentes para sustentar el derecho de
| a actora: o su parte era accionista a esa fecha, en cuyo caso
debi 6 i npugnar esa asanblea; o no |o era, supuesto en el cua
esa carencia revelaria la inexistencia en ella del presupuesto
de hecho que la hubiera habilitado para el ejercicio de |a
acci on.

7°) Que, en tales condiciones, resulta abstracto
decidir si, conp sostiene |a demandante, el caso conpronete un
interés publico: aun cuando se sostuviera que el art. 251 de la
l ey 19.550 no resulta aplicable en el caso de nulidad absol uta
de | a decision asanblearia -sujeta a los arts. 18 y 1047 del
Cédigo Cvil-, lo cierto es que la soluciodn no variaria dado
que |l o relevante aqui es que no ha sido inmpugnada | a asanbl ea
de cuya invalidez depende |la nulidad de | as que si |0 han sido.

8°) Que otra soluci 6n corresponde hacer seguir al
segundo de | os cuesti onam ent os resefiados.

Es verdad que, desde el punto de vista de su regu-
|aridad formal, |as asanbl eas inpugnadas deben consi derarse
val i das, habi da cuenta de que no ha sido invocado vicio al guno
suscepti ble de afectar ninguna de |as etapas -convocatoria,
constituci 6én, deliberacion y decisid6n- de concurrencia
necesaria para su eficacia conp expresi 6n de |la voluntad or-
gani ca.

No obstante, esa circunstancia no inporta, en el
caso, que el planteo exceda el anbito de | a accion contenpl ada
en el citado art. 251, pues |o cuestionado aqui no ha sido el
nmerito de | as decisiones adoptadas -en principio reservadas a

la sola ponderacion de la mayoria de socios reunidos en
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asanbl ea-, sino su licitud.

Ese es el sentido que cabe atribuir al reproche
ef ectuado en | a denanda que, en tanto fundada en | a i nputacion
de haberse hecho pesar sobre |a sociedad deudas o cargas que
recai an sobre ciertos accionistas, permte advertir configurado
el presupuesto de procedencia -violacién de la ley, el estatuto
social o el reglanento- de la accion ejercida (art. 251 de la
l ey 19.550).

No obsta a ello que, cono sostiene |a demandada, | as
deci si ones adoptadas | o hayan sido por |la mayoria |egal nente
prevista: el principio mayoritario -que no es sino un nodo de
organi zar |la expresi 6n de voluntad de | os sujetos col ectivos-
reposa en |la presunci 6n de que | os nmas habran de interpretar
nmejor el interés comin de todos en tanto socios, con | o que su
eficacia juridica se halla supeditada a que esa presunci 6n no
resul te desvirtuada, cono sucede cuando, con abuso de su poder
la mayoria desvia el interés social en procura de ventajas
particul ares a expensas de |la sociedad y en desnedro de | os
derechos inherentes a | os restantes accionistas. En tal caso,
convertida |la expresion mayoritaria en la via para |esionar
der echos reconoci dos a éstos, |os efectos de esa decl araci 6n no
pueden, dado el vicio que la afecta, ser trasladados a |a
soci edad cono eficaz expresi 6n de su vol unt ad.

El | o debe ent enderse sucedi do en el caso.

En prinmer térm no, debe sefial arse que, en |o con-
cerniente al punto exam nado, |a actora al egé que |a inclusion
de aquella carga en | os estados contables de |a sociedad, solo
se decidi6 en |la asanblea de 1996, |o cual denuestra que no
concurre en este aspecto |a objecion sefialada al tratar |a
primera de |las razones de inpugnhaci 6n analizadas, pues, a
diferencia de | o que sucedi 6 con | a asanbl ea de 1995 -que fue

| a que reconoci 6 conp pasivo social el derivado de |as deudas
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con aquel personal-, esta otra si fue inmpugnada en aut os.

Y las razones al egadas por |a actora a estos efectos
no fueron negadas, |o cual conduce, por aplicaciéon de |lo
di spuesto en el art. 356 inc. 1° del Cddigo Procesal Civil vy
Conercial de la Nacién, a tener por cierto que |os cargos por
|l a ejecucion de las referidas obras fueron asum dos por |os
adjudicatarios de las acciones licitadas e indebidanente
traspasados a | a soci edad denandada.

Esta circunstancia hace procedente | a acci 6n dado que
es claro que |la asuncion por |a sociedad de una deuda ajena (en
acto no ordenado a favorecer el giro enpresario), constituye
una liberalidad susceptible de afectar su consistencia
patrinonial. En esa nedida afecta tanmbién a |os derechos
patrinoni al es de | os accioni stas, que pueden constituirse -cono
aqui ha ocurrido- en defensa de |la sociedad y de sus propios
intereses en ella, a fin de preservar |la causa fina
asoci ativa, dada por el anino de lucro.

En mérito de ello, se decide: Hacer lugar parcialnente a
| as denmandas interpuestas por |la Provincia del Chubut y el
Est ado Naci onal contra Central es Térm cas Patagonicas S. A vy,
en consecuencia, declarar |la nulidad de |as decisiones asam
bl eari as i npugnadas en | a nedi da exam nada en el consi derando
octavo, desestimandola en | o demas solicitado. Costas en el
orden causado, en atencio6n al nodo en que prosperan |las res-
pectivas pretensiones. Notifiquese. EDUARDO MOLI NE O CONNOR -
AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - GUI LLERMO A. F. LOPEZ - ADOLFO RO
BERTO VAZQUEZ.

ES COPI A
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