Conpetencia N° 833. XXXVII.
Rubi stein, Horacio Daniel s/ estafa.

Suprema Corte:

Entre los titulares del Juzgado de Garantias N 1 del
Departanmento Judicial de San Isidro, Provincia de Buenos
Aires, y el Juzgado Nacional en o Crimnal de Instruccion N
25, se suscito |la presente contienda negativa de conpetenci a,
con notivo de | a denunci a ef ectuada por Noemi Marta Kuras.

En ella refiere haber sido estafada por su cényuge
Hor aci o Dani el Rubi nstein, con quien actual nente se encuentra
en tramte de divorcio, a raiz de distintas operaciones fi-
nanci eras que éste habria realizado con varias sociedades
anoni mas, propietarias de nmuchos bi enes innmuebl es que confor-
man el patrinonio de |a sociedad conyugal. Agrega que en el
afio 1994, con el objeto de conpletar el dinero necesario para
un negoci o, hipotec6é a través de una escribania de Capital, la
vi vienda que habitaban, propiedad de la firnma Panavia S. A
Si gue rel atando que a pesar de haberse cancel ado | a deuda tres
afos después con una transferencia de dinero de una cuenta de
un banco del Uruguay, y otro de esta ciudad, nunca se |levanté
la hipoteca y, |os acreedores hipotecarios que ya habian
cobrado, aparentenente cedieron el crédito a un banco de
Bahanas que, segun averiguol, resulta ser wuna institucion
aparente y perteneceria a un am go del denunciado. Tiene en-
t endi do, ademds, que en dicha cesion actud otra escribania de
esta Capital que un tienpo después fue intervenida por el
Col egio de Escribanos y por la que se estarian instruyendo
actuaciones ante la justicia crimnal de instruccién. Por
altinmo sostuvo, que para concretar |a naniobra, el inputado
habria presentado un infornme de dudosa autenticidad, donde el
banco acreedor informaba que Panavia S.A era deudora de
aquel l a entidad (fs. 4/9).

El juez local declindé su conpetencia a favor de |la
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justicia nacional, al considerar que todas |as maniobras
fraudul entas se habrian desarrollado en el anbito de esta
Capital (fs. 59/59 vta.).

La justicia nacional, por su parte, devolvid |as
act uaci ones al sostener que |la om sion de su col ega provincia
de correr traslado al particular damificado, cono | o prevé el
art. 329 in fine del Cbddigo Procesal Penal de |a Provincia de
Buenos Aires, resultaba un obstaculo insalvable, que le
i npedi a pronunci arse sobre | a cuestion (fs. 62).

Asi, luego de decretar la nulidad de |o resuelto a
fs. 59/59 vta., y dar intervencion a |a damificada, |la jus-
ticia provincial, con base en | os argunentos ya expuestos, se
pronunci 6 en el msno sentido (fs. 64/66 vta.).

Tal decisorio fue rechazado por el magistrado na-
cional al entender que, por tratarse de una estafa que habria
perjudi cado el patrinonio de |a sociedad conyugal, correspon-
dia intervenir, en razén del territorio, a la justicia pro-
vincial con jurisdiccién en el domcilio del matrinoni o donde,
por otra parte, tramta el divorcio de |os conyuges (fs
69/ 70) .

Fi nal mente con la insistencia del tribunal |ocal
quedd6 formal mente trabada |a contienda (fs. 71/71 vta.).

Es doctrina de V.E. que si |a contienda de conpe-
tencia no se encuentra precedida de una investigacion sufi -
ciente que permita individualizar | os hechos sobre | os cual es
versa con |l a certeza necesaria para encuadrarlos prinma facie

en alguna figura determ nada, |la Corte se encuentra inpedida
de ejercer |as facultades previstas por el art. 24, inc. 7°,
del decreto-ley 1285/58 (Fallos: 318:1831 y Conpetencias N
394. XXXVI. in re "Magrane, Mdnica y otros s/ estafa”, resuelta

el 2 de agosto de 2000 y N° 1085. XXXVI. in re "Manso, D ego s/
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denuncia", resuelta el 10 de abril ultino).

Ese es el requisito que, a m nodo de ver, no se ha
cunplido en el caso, ya que de |los dichos de |a denunciante y
| a docunent aci 6n aportada, Unicas constancias del expediente,
no surgen |os elenentos que permtan precisar |os hechos a
i nvestigar, ni las tipificaciones que |es puedan ser atri bui -
das que, por la multiplicidad de circunstancias que conprende,
podria dar lugar a mas de wuna calificacion posible (Com
petencia N° 199. XXXVIl. in re "Ferrera, Carlos D. s/ defrau-
daci 6n", resuelta el 26 de junio del corriente afo).

Por | o tanto, opino que corresponde al juez | ocal,
que previno, profundizar la investigacion, sin perjuicio de |lo
que resulte del tramte ulterior.

Buenos Aires, 12 de julio de 2001.
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