P. 347. XXXV.

RECURSO DE HECHO

Paez Bal buena, Rufina y otros c¢/ Estado
Naci onal Argentino - Gendarneria Nacional -
Mnisterio del Interior.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 13 de febrero de 2001.
Autos y Vistos; Considerando:
1°) Que por la resolucion de fs. 62 se hizo saber a
la recurrente que debia informar periddicanente al Tri bunal
sobre el estado del tramite del beneficio de litigar sin gas-
tos para obviar el pago del depdsito requerido por el art. 286
del Codigo Procesal Civil y Conercial de la Nacidén, bajo

aperci bimento de declarar |a caducidad de |a instanci a.
2°) Que al no haber cunplido con esa carga procesa

durante un | apso superior al previsto por el art. 310, inc. 2°
del codigo citado, esta Corte declar6 la caducidad de la
instancia a fs. 65.

3°) Que tal informaci 6n no podia tener otra finalidad
que | a de denostrar su interés en mantener viva la instancia y
evitar una eventual declaraci 6n de caducidad, por |o que al no
estar justificada la razén para incunplir la carga procesal
al udi da, corresponde rechazar |a incidencia planteada por |a
recurrente.

4°) Que a fs. 101 el defensor oficial asune la re-
presentaci 6n prom scua de | os nenores Maria El ena, Rubén Da-
rio, Mrta Noeni y Rom na Sol edad Qui ntana, contesta |la vista
y plantea | a nulidad del pronunciamento de fs. 65. Sostiene
gue |l a ausencia de su participacion en el tramte perjudico a
|l os nmenores ante la presunta inactividad procesal de su re-
presentante legal, y le inpidi6 cunplir con I as funciones de
asi stencia y control que |e conpeten, cono asi tanbién inpul -
sar el procedimento solicitando las nedidas tendientes a
evitar la perencion de la instancia. Afirma que |a interven-
cion del Mnisterio de Menores no se limta a una | abor nera-
nmente asistencial y de control, puesto que puede suplir aun

una eventual representaci 6n ineficaz. Agrega final nente gque,
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de conform dad con | o dispuesto en el art. 59 del Cddigo C -
vil, era necesaria su intervenci6n desde un prinmer nonento, |la
que no tuvo lugar en autos.

5°) Que esta Corte ha resuelto que la intervencion
del defensor publico se caracteriza por ser promscua y com
pl enentaria ya que representa al nenor en forma conjunta con
| os padres y no sustituye ni reenplaza a sus representantes
| egal es (Fallos: 320:2762). En el caso | os nenores se encon-
traban representados por su nadre -quien actuaba por apodera-
do- y patroci nados por dos |letrados de la matricula, por lo
que la intervenci 6n del defensor oficial, aunque necesaria, no
resul taba indispensable para realizar |a actividad desa-
rrol | ada.

Por ello, se desestiman el recurso de reposicion y el
pl anteo de nulidad. Notifiquese y, previa devolucion de |os
autos principales, archivese. JULIO S. NAZARENO - EDUARDO
MOLI NE OCONNOR (en disidencia)- AUGUSTO CESAR BELLUSCI O -
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI - ANTON O BOGE ANO - ADOLFO RCBERTO
VAZQUEZ.

ES COPI A

DI SI-//-
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-//-DENCI A DEL SENCR VI CEPRESI DENTE DOCTOR DON EDUARDO MOLI NE
OCONNCOR

Consi der ando:

Que las cuestiones planteadas son sustancial nente
anal ogas a |las tratadas por esta Corte en el pronunciamento
publicado en Fallos: 316:1057, disidencia del juez Moliné
OConnor, a cuyos fundanentos y concl usi ones corresponde re-
mtir por razones de brevedad.

Por ello, se deja sin efecto |lo resuelto a fs. 65. Noti -
fiquese. EDUARDO MOLI NE OCONNOR.
ES COPI A



