I. 126. XXXV.

Industrias Frigorificas Nelson S A s/
qui ebra s/ inc. de apel aci 6n previsto en el
art. 250 del Cbédigo Procesal Civil vy
Conerci al de | a Nacion.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 4 de nayo de 2000.

Vistos los autos: “Industrias Frigorificas Nelson S. A s/
qui ebra s/ inc. de apelacién previsto en el art. 250 del
Cbdi go Procesal Civil y Comercial de |la Nacion”.

Consi der ando:

1°) Que la Sala C de la Canmara Naci onal de Apel a-
ciones en lo Conercial, al desestimar el recurso de apel aci 6n
i nterpuesto por el Mnisterio de Economia y Cbhras y Servicios
Publ i cos, confirmd |la resolucion del juez de |la quiebra que
habi a ordenado al secretario de Agricultura, Ganaderia y Pesca
y Alinentaci 6n no innovar respecto de las cuotas “Hlton” y
“Estados Uni dos” asighadas a la enpresa fallida por |Ias
resol uciones 432 y 446 de 1998. Contra |o asi decidido, el
M nisterio de Econonmia y Cbras y Servicios Pablicos interpuso
el recurso extraordi nario, concedido a fs. 125/126 en | o con-
cerniente a la interpretaci 6n de | os al cances de | a resol uci 6n
443 de 1997 de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Pesca
y Alinentaci 6n -reglanentaria del sistema de distribucion de

la cuota Hilton-, y 446 de 1998 -que asignd a la enpresa
fallida 825 tonel adas para el periodo conprendido entre el 1°

de julio de 1998 y el 30 de junio de 1999-, y denegado en
cuanto a la pretendida arbitrariedad de | o resuelto.

2°) Que, conp fundanmento, el tribunal de al zada se
remtio a | o expuesto en el dictanen del fiscal de camara en
el sentido de que las cuotas “H lton” y “Estados Uni dos” for-
maban parte del patrinonio de la fallida al tienpo del auto de
qui ebra y constituian objetos del desapoderam ento derivado de
ella. Agregdé que, a diferencia del caso de Fallos: 321:190, la
prohi bi ci 6n de i nnovar decretada en | a especie por el juez de
la quiebra no inplicaba nenoscabo real de |as atribuciones

conferidas por las leyes de policia de carnes y sus



regl anentaciones a la Secretaria de Agricultura, Ganaderia
Pesca y Alinentaci 6n, pues dicho organisnbo no habia ejercido
esas atribuciones revocando | as resol uci ones adm ni strativas
nmedi ante | as cual es habia asignado al frigorifico |as cuotas
de exportaci 6n de cuyo mantenimento aqui se trata antes de
que el juez de la quiebra dictara |la nedida de no innovar
respecto de ellas, y, por otra parte, inmputaba a |la enpresa
ahora fallida incunplimentos -falta de pago de aportes e
i mpuest os- de fecha anterior a |la asignacion de |as cuotas en

cuesti on.

3°) Que la resolucion apel ada es equi parable a un
pronunci am ento definitivo, pues enerva |as consecuenci as de
| as di sposiciones | egales dictadas en el ejercicio del poder
de policia (confr. Fallos: 307:1994; 308:1107; 312:409).

4°) Que el recurso extraordinario es formal nente
adm sible, toda vez que en el caso se ha puesto en tela de
juicio la inteligencia de | os preceptos de indole federal que
regl amentan | as atribuciones de |la Secretaria de Agricultura,
Ganaderia, Pesca y Alinmentacion, y la decision final ha sido
adversa a | os derechos que dicho organisno funda en tales
di sposi ci ones (Fallos: 321:190).

5°) Que los arts. 15 y 16 de la resolucién 443 de
1997 facultan a esa secretaria a suspender y cancelar la em -
sion de los certificados de autenticidad de la cuota o cuotas
correspondientes a | os establ eci mentos adjudi catari os que se
encuentren en situaci 6n de concurso de acreedores o quiebra, y
a redistribuir los cupos ya adjudi cados, en caso de que |os
i nt eresados no cunplieran total o parcial nente |as obligacio-

nes que | es inpone ese réginen.
6°) Que la circunstancia de que el organisno adm -

ni strativo encargado por las leyes de la policia del conercio
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de carnes no haya ejercido concretanente sus atribuciones
antes de que el juez de la quiebra dictara |la nedida de no
i nnovar en cuesti Oon no constituye razon para prohibir que |as
ejerza en |l o sucesivo; y, si eventualnente las ejerciera de
una manera irrazonable o arbitraria, resultara demandabl e ante
| os jueces conpetentes para entender en |la materia conforne se
ha sefialado en Fallos: 321:190. El caréacter universal del
juicio de quiebra, que justifica que sean decididos
conjuntanmente por un juez uUnico todos |los reclanpbs que |os
acreedores del fallido tuvieran contra éste no puede ser usado
para extender |a conpetencia del nagistrado a | os reclanbs que
el fallido o |a masa de acreedores pudi eran tener contra | as
autori dades admnistrativas, notivados en el ejercicio
ilegitino de las atribuciones que |las |eyes | es han conferido.
Por ello, se resuelve declarar procedente el recurso
extraordinario, y dejar sin efecto |la resolucién inpugnada.
Con costas. Vuelvan | os autos al tribunal de origen a fin de
gue, por nedio de quien corresponda, se dicte un nuevo pro-
nunci am ento con arreglo a |l o dispuesto en el presente fallo.
Notifiquese y remitase. JULIO S. NAZARENO - EDUARDO MOLI NE
O CONNOR - CARLOS S. FAYT - AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE
SANTI AGO PETRACCHI - ANTONI O BOGE ANO - GUILLERMO A, F. LOPEZ
- GQUSTAVO A. BOSSERT - ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ
ES COPI A



