M 1867. XXXII.

RECURSO DE HECHO

Mont eagudo, Rubén QOmar c/ Defranco
de Bell, Anelia Maria.

Buenos Aires, 21 de agosto de 1997.

Vistos | os autos: "Recurso de hecho deduci do por |la
demandada en | a causa Mont eagudo, Rubén Omar c/ Defranco de
Bell, Anelia Maria", para decidir sobre su procedenci a.

Consi der ando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegaci On
origina |la presente queja, es inadm sible (art. 280 del
Codi go Procesal Civil y Comercial de | a Nacion).

Por ell o, se desestinma esta presentaci 6n directa.
Notifiquese y archivese. JULIO S. NAZARENO - CARLCS S. FAYT
- AUGUSTO CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI -
ANTONI O BOGGE ANO - GUSTAVO A. BOSSERT - ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ (en di sidencia).

ES COPI A

DI SI-//-
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-//-DENCI A DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ADOLFO ROBERTO
VAZQUEZ

Consi der ando:

1°) Que contra el pronunciamento de |a Suprema
Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires
desestimatori o del recurso directo respecto del fallo de la
camara de apel aci ones que habia denegado el de
inaplicabilidad de ley, la interesada planted el recurso
extraordi nari o que rechazado dio lugar a |a presente queja.

2°) Que para asi resolver la corte |ocal sostuvo
gue | a exenci 6n previsional establecida por el art. 83 del
Codi go Procesal Civil y Comercial, resultaba inaplicable a
| a carga de efectuar el depédsito previsto por el art. 280
de dicho cdédi go provincial, pues éste tiene -dice- el
caracter de una penalidad que debe soportar aquel que se
al za sin derecho contra deci siones definitivas de
i nstanci as ordinarias. Asimsnb que pretender otra
interpretacion |Ilevaria a otorgar a cualquier recurrente |la
posi bilidad de eludir sistematicanmente el requisito del
depésito previo con |a nera invocaci 6n del beneficio de
pobreza, | o cual convierte en letra nuerta |a inposicion
| egal, que so6l o hace excepci on de |la carga en | os supuestos
en que el beneficio de litigar sin gastos obre
efectivanente en cabeza del recurrente al nmonento de
exam nar | as condi ci ones de admi si bili dad.

3°) Que los agravios de | a apel ante suscitan
cuesti on federal para habilitar la via intentada, pues no
obstante referirse a cuestiones de caracter procesal,
ajenas conpb regla y por su natural eza al renedio del art.
14 de la ley 48, la circunstancia no configura obice para

| a apertura del

/-



-/ /- recurso cuando | a solucidén incurre en un excesivo rigor
formal inconpatible con |las reglas del debido proceso y el
adecuado servicio de justicia (causas C 712. XX "Cepeda de
Pefal ba, Alicia T. c/ Pefal ba, Ol ando" del 6 de marzo de
1986, Fallos: 308:235; M118. XXV "M |ler, Beatriz Cecilia c/
Briet, Joan" del 9 de dicienbre de 1993; G 443. XXIV "Cueza-
| ez, Laura Raquel c/ Instituto de Prevision Social" del 5 de
setienbre de 1995).

4°) Que se ha veni do sosteniendo en punto a |l a
materia que aqui se discute (vgr. M 1603. XXXI "Marono, Heéctor
c/ Allois, Veronica D." del 26 de novienbre de 1996
di sidenci a del juez Vazquez) que tanto la tasa de justicia
cuanto | os depdsitos que son requeridos en | as instancias
recursivas, no deben ser exigidos en ningun caso cono condi -
ci onantes previos del acceso a la jurisdiccion. Sino gue por
el contrario, para evitar todo tipo de cercenamento de |a
garantia constitucional cual qui er pago debe ser realizado al
finalizar el pleito y por parte de quien ha resultado venci -
do.

5°) Que de | o expresado se infiere que ni la falta
de otorgam ento del beneficio de litigar sin gastos, ni la
carenci a del pago del depésito previo pueden inpedir el tra-
tam ento de un recurso deduci do ante una instancia superior
por parte de quien legitimnmente esta ejerciendo su derecho
de defensa en juicio. Debe tenerse en cuenta, que aun si el
depésito previsto por el art. 280 del CAdigo Procesal CGvil vy
Conercial local, tuviera, tal conob lo interpreta | a resol u-
ci 6n apel ada el caracter de una penalidad contra quien insta
el oOrgano judicial sin derecho, no cabe |a nenor duda que

-/ -
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-//- corresponderia que se haga efectivo por aquel que
final mente resulte perdi doso, para |o cual es
i nprescindible el tratam ento de | a cuestion

Por ell o, se declara procedente el recurso
extraordinario y se deja sin efecto | a resol uci 6n apel ada.
Vuel van | os autos al tribunal de origen a fin de que, por
gui en corresponda, proceda a dictarse nuevo pronunci am ento
con arreglo a | o expresado. Agreéguese |la queja al
principal. Notifiquese y renitase. ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.
ES COPI A






