D. 93. XXXl I.

Dahl gren, Jorge Eric c/ Caceres,
Raul Edgardo y/o A T.E. CH s/ que-
rell a.

Buenos Aires, 10 de dicienbre de 1996.
Vistos | os autos: "Dahlgren, Jorge Eric c/ Caceres,
Raul Edgardo y/o A T.E.CH s/ querella".
Consi der ando:
1°) Que la Sala Segunda en lo Crimnal vy
Correccional del Superior Tribunal de Justicia del Chaco
resolvi 6 anular todo |l o actuado y decidido en | a causa con
respecto a la pretensi 6n penal por injurias y a la acciodn
civil por dafios y perjuicios, y archivarla. Contra ese
pronunci am ento el querellante interpuso el recurso
extraordinario de fs. 245/ 250, que fue concedido a fs.
256/ 262.
2°) Que para asi decidir el tribunal consideroé
que al haberse acreditado que | as expresiones injuriosas
habi an sido vertidas por el querellado conp resultado de su
actividad gremal y en su caracter de secretario de Prensa,
Difusion y Cultura de A T.E.CH , se debia anular todo |lo
actuado pues, al estar aquél bajo el anparo de la ley 1272,
nodi fi cada por |ey 1296 -que prevé una inmuni dad penal
absol uta de opini6n de los dirigentes grem al es- no
debi eron ejercitarse validanente ni el poder de accion ni
el de jurisdiccion.
El a quo agreg6 que aun cuando aquella |l ey |ocal
est abl ece una i nnuni dad greni al penal con categoria
parl anentaria -y, en consecuencia, constitucional nente
i nvalida- no podia dejar de aplicarla en razén de |la
[imtacion inmpuesta por el art. 9° de la constitucidn
provincial, en cuanto determina |la inposibilidad de invadir
de oficio facultades pro
-/ -



-//- pias de otro poder, y de la inactividad de |a parte que-
rell ante.

3°) Que los agravios del apelante suscitan cuestidn
federal para su consideracion en la via intentada, pues
aunque remten al examen de cuestiones de hecho y derecho
procesal, materia ajena -conp regla y por su natural eza- al
remedio del art. 14 de la ley 48, tal circunstancia no cons-
tituye Obice decisivo para invalidar lo resuelto cuando | a
deci si 6n so6lo satisface en apariencia |la exigencia constitu-
ci onal de adecuada fundanmentaci 6n y trasunta un injustificado
rigor formal en |a apreciaci6n de |las constancias de |a
causa, con agravi o de inposible reparacion ulterior y con e-
vi dente nenoscabo de | a garantia del debido proceso (art. 18
de la Constituci 6n Nacional).

4°) Que, en efecto, al sobredinensionar el interés
tutel ado por el art. 9° de la constitucion provincial -apli-
cable a | os supuestos de acci 6n de inconstitucionalidad con

efecto erga ommes- y soslayar otros intereses de igua

jerarquia, el tribunal permtid que por una ley |local -que
aplicod de oficio y que esta en contradiccion con la |ey na-
cional 23.551 vy, por lo tanto, viola los arts. 31, 75, inc.
12, y 126 de la Ley Suprema- se consagre una detracci 6n de su
funci 6n jurisdiccional, no obstante su obligaci 6n, por ser
cabeza del Poder Judicial provincial, de afirmar y mantener
su inviolabilidad y pese a las anplias atribuciones
conferidas por el art. 151 de la constituci én |ocal para pre-
servar su propia funcion y su i ndependenci a.

5°) Que al haber estructurado su razonam ento sobre
| a base de aquella prem sa irrazonable e i npregnada de un
excesivo rigor formal en la interpretaci 6on del art. 9° ci
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-//-tado y del art. 451, inc. 1° del Cbdigo Procesal Penal
de la provincia, el a quo concluy6 -con fundanentos en una
norma que reputd inconstitucional- en abdicar del ejercicio
de su funci6n de juzgar la com sion de un supuesto delito.
De tal manera, neg6 al querellante el acceso a la jurisdic-
ci 6n, inpidiéndol e obtener una decision final que determ ne
| a existencia o inexistencia de injurias, o que trajo apa-
rejada | a viol aci 6n del debi do proceso penal

6°) Que esta Corte ha resuelto en reiteradas
oportuni dades que |l a garantia constitucional de |a defensa
en juicio exige que |las normas procesal es | ocal es que
organi zan la correcta sustanciacion de las causas y la
conpetencia de los tribunales provinciales, sean
i nterpretadas de nodo de evitar que | os particul ares queden
fuera de la protecci6n jurisdiccional, en situaci 6n de
i ndefensi 6n (Fallos: 315:308), y que |las formas
instrunmentales faciliten el esclarecimento de |os hechos y
el logro de la verdad juridica y no sirvany se utilicen
conb obstaculo a la defensa de la libertad y el honor
(Fall os: 315:2984). Asim sno se ha decidido que el derecho
a la jurisdiccion, consagrado inplicitamente en el art. 18
de la Carta Magna y expresanente en el art. 8 de la
Convenci 6n Aneri cana sobre Derechos Humanos, inporta |a
posi bilidad de ocurrir ante al gan 6rgano jurisdiccional y
obtener de ellos sentencia util relativa a | os derechos de
los litigantes (Fallos: 199:617; 305:2150, entre otros).

7°) Que, en tales condiciones, frente a |os
di versos intereses en juego que surgen de |las nornmas a
aplicarse en el sub lite, el a quo debi6 interpretarlas de
nodo cohe
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-//-rente a fin de que arnonicen entre ellas y no que, en-
frentadas, se destruyan reciprocanmente, y de que, ademas, no
traben el eficaz y justo desenpefio de | os poderes atri bui dos
al Estado para el cunplimento de sus fines del nbdo nas be-
neficioso para la comunidad y | os individuos que |a forman
(confr. doctrina de Fallos: 315:1922). En efecto, la inteli-
gencia que el tribunal ha dado al art. 9° de la constitucién
provincial, en desnedro de otras normas constituci onal es pro-
vinciales y nacionales, lo ha Ilevado a | a pérdida de su pro-
pia funcién jurisdiccional y del derecho del querellante a
gue se admnistre justicia.

8°) Que, por otro lado, del art. 31 de |l a Constitu-
ci 6n Naci onal surge que |os magi strados provinci al es deben
considerar y aplicar en su integridad | a totalidad del orden
juridico del Estado, en cuya cuspide se encuentra |la Consti -
tuci 6n Nacional, las |leyes de la Nacién y |os tratados con
| as potencias extranjeras, no obstante cual qui er di sposicién
en contrari o que contengan sus constituciones o | eyes |oca-
|l es. EI fundanmento ultino de esa atribuci 6n se halla precisa-
nmente en | a obligacion de |as provincias de asegurar su adm -
ni straci 6n de justicia, objetivo que reclanma con caracter de
necesi dad que sus jueces no estén cegados al principio de su-
premacia constitucional para que tal adm nistraci én de justi-
cia sea plena y cabal nente eficaz (confr. doctrina Fall os:
308: 490 y 311: 2478, entre otros).

9°) Que, finalnmente, sin necesidad de pronunci arse
sobre la validez constitucional de |la innunidad grem al si
el la fuese establ ecida por una | ey nacional, resta destacar
gue la aplicacion de la ley penal -cuyo dictado con caracter
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-//- unifornme para toda la Nacio6n el art. 75, inc. 12, de

| a Constitucion atribuye al Congreso- soOl o puede ser
limtada con referencia a | as personas, consagrando con
caracter pernmanente un supuesto de irresponsabilidad penal,
con el msno caracter de uniform dad para todo el pais. De
tal nodo, entre las facultades reservadas a | as

| egi sl aturas provinciales no estd la atribucion de
est abl ecer sol uciones diferentes segun el lugar del pais
donde | os hechos supuestanente ilicitos hayan sido
conet i dos.

10) Que, en tales condiciones, corresponde
descalificar | o decidido con arreglo a la doctrina de esta
Corte sobre arbitrari edad de sentencias, toda vez que en
desnedro de una adecuada hernenéutica de | as normas en
juego y un exceso ritual manifiesto en su interpretacion
el a quo ha sustentado su fallo en argunentos sél o
aparentes con serio nenoscabo de | as garantias aseguradas
por | a Constituci 6n Nacional .

Por ello, se declara procedente el recurso
extraordinario y se deja sin efecto | a sentencia. Con
costas. Vuelvan los autos al tribunal de origen a fin de
que, por nedi o de quien corresponda, proceda a dictar un
nuevo fallo con arreglo a | o expresado. Notifiquese y
remitase. JULIO S. NAZARENO (en di sidencia) - EDUARDO
MCOLI NE O CONNOR (en disidencia) - CARLOS S. FAYT - AUGUSTO
CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI (en
di sidencia) - ANTONI O BOGE ANO - GUI LLERMO A. F. LOPEZ -
ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.

ES COPI A

DI SI-//-



4 D. 93. XXXlI.

Dahl gren, Jorge Eric c/ Caceres,
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-//-DENCI A DEL SENOR PRESI DENTE DOCTOR DON JULI O S. NAZARE-

NO, DEL SENOR VI CEPRESI DENTE DOCTOR DON EDUARDO MOLI NE
O CONNCR Y DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI

Consi der ando:

Que el recurso extraordinario es inadm sible
(art. 280 del Codigo Procesal Cvil y Conmercial de |la
Naci 6n) .

Por ello se | o declara inprocedente. Hagase saber vy
devuél vase. JULI O S. NAZARENO - EDUARDO MOLI NE O CONNOR -
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI .

ES COPI A



