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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

FEBRERO

CoLEGIO DE MARTILLEROS Y CORREDORES DE COMERCIO DE LA
Provincia DE La Pampa Y oTRo ¢/ Estapo ProvINcIAL DE LA Pamvpa
S/ AMPARO

EXCESO RITUAL MANIFIESTO

Es arbitraria la sentencia del tribunal superior local que declar6 in-
admisible el recurso extraordinario provincial porque el apelante ha-
bria incumplido el requisito de fundamentacion diferenciada exigido
en la legislacion procesal local y, ademas, porque no habria refutado
debidamente los argumentos de la sentencia de la camara, pues bajo
ese pretexto formal evité dar un tratamiento adecuado al planteo de
inconstitucionalidad de los arts. 1, 2, 3 y 4 de la ley 3097 de La Pam-
pa que la parte actora mantuvo en todas las instancias, prescindien-
do de examinar las cuestiones de indole constitucional claramente
planteadas, maxime si de las constancias surge que si se efectué una
critica precisa de los argumentos y se sostuvo el planteo de inconsti-
tucionalidad mencionado.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Si bien los pronunciamientos por los cuales los mas altos tribunales
provinciales deciden acerca de los recursos locales que le son llevados
a su conocimiento, por versar sustancialmente sobre cuestiones de he-
cho y de derecho procesal, no son susceptibles de revision por la via
prevista en el art. 14 de la ley 48; cabe hacer excepcion cuando la reso-
lucion frustro la via procesal utilizada por el justiciable realizando un
examen de los requisitos que debe reunir el recurso con excesivo rigor
formal, lesivo de garantias constitucionales y omitio el tratamiento de
las cuestiones relevantes llevadas a su conocimiento, lo que se traduce
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en una violacion de la garantia del debido proceso consagrada en el
art.18 de la Constitucion Nacional.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la parte acto-
ra en la causa Colegio de Martilleros y Corredores de Comercio de
la Provincia de La Pampa y otro ¢/ Estado Provincial de La Pampa s/
amparo”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que el Colegio de Martilleros y Corredores de Comercio de la
Provincia de La Pampa y Horacio Raul Gonzalez, corredor de comer-
cio, interpusieron accion de amparo con el objeto de que se declare la
inconstitucionalidad de los arts. 1°,2°, 3°y 4° de la ley 3097 de la Provin-
cia de La Pampa.

Alegaron que las normas provinciales mencionadas vulneran los de-
rechos establecidos en los arts. 14, 14 bis, 17, 31, 33, 75, incs. 12y 22,y 126
de la Constitucion Nacional, y resultan contrarias a los arts. 1255, 1351y
1354, entre otros, del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, en tanto en
las locaciones de viviendas prohiben a los corredores inmobiliarios per-
cibir honorarios del locatario cuando este es persona fisica, y al mismo
tiempo establecen un tope para el arancel a cobrar al locador.

2°) Que la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral
y de Mineria de Santa Rosa, Sala 2, confirmo la sentencia de primera
instancia que habia rechazado la demanda.

El Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de La Pampa, Sala
A, declaro6 inadmisible el recurso extraordinario provincial deducido
por la parte actora porque habria incumplido el requisito de “funda-
mentacion diferenciada” exigido en la legislacion procesal local y, ade-
mas, no habria refutado todos y cada uno de los argumentos en que se
habia sustentado la sentencia de la camara de apelaciones.
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Indico que la causal de la via impugnativa elegida prevé dos modos
de infringir la ley: la violacion y la errénea aplicacion, pero la actora no
habia efectuado “una clara distincion de ambos supuestos, sino que
a lo largo de la pieza recursiva utiliza las expresiones de violacion
y erronea aplicacion como si se tratasen de idénticos motivos. In-
cumple con ello con el requisito de fundamentacion diferenciada que
exige el recurso extraordinario”.

Por otra parte, apunté que el colegio profesional demandante
alego en el recurso que la regulacion de las comisiones que corres-
ponden a los martilleros y corredores inmobiliarios le corresponde
al Congreso Nacional, citando un fallo de esta Corte Suprema, pero
esos argumentos ya habian sido rechazados en la instancia ordinaria
y solo revelaban una disconformidad con el modo en que se resolvio
el pleito, lo que resultaba insuficiente para la apertura de la via ex-
traordinaria provincial.

3°) Que contra esta decision la parte actora interpuso el recurso
extraordinario federal, cuya denegacion motivo la presente queja.

En el remedio federal plantea, en lo que aqui es relevante, que
la sentencia del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de La
Pampa resulta descalificable como acto jurisdiccional valido con
arreglo a la doctrina de la arbitrariedad, por falta de fundamentacion
suficiente y omision de tratamiento de cuestiones conducentes para
la solucion del pleito.

En ese sentido, aduce que el maximo tribunal provincial declaro
la inadmisibilidad del recurso sin sustento en argumentos adecuados
al caso, omitiendo resolver el planteo de inconstitucionalidad de la ley
local 3097 que su parte habia introducido oportunamente y mantenido
en todas las instancias del proceso.

4°) Que esta Corte ha dicho que los pronunciamientos por los cua-
les los mas altos tribunales provinciales deciden acerca de los recur-
sos locales que le son llevados a su conocimiento, por versar sustan-
cialmente sobre cuestiones de hecho y de derecho procesal, no son
susceptibles de revision por la via prevista en el art. 14 de la ley 48; sin
embargo también ha senalado que tal circunstancia no es obice para
la apertura del recurso extraordinario cuando media arbitrariedad en
la decision, restringe indebidamente el derecho de defensa y causa un
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gravamen de insuficiente reparacion ulterior (Fallos: 315:356; 327:3806,
voto de los jueces Belluscio y Fayt; 329:3673; 346:939, entre otros).

5°) Que en el caso la resolucion del superior tribunal de justicia
local frustro la via procesal utilizada por el justiciable realizando un
examen de los requisitos que debe reunir el recurso con excesivo rigor
formal, lesivo de garantias constitucionales (Fallos: 322:702; 330:2836).
En tal sentido, omitio el tratamiento de las cuestiones relevantes lle-
vadas a su conocimiento, lo que se traduce en una violacion de la ga-
rantia del debido proceso consagrada en el art. 18 de la Constitucion
Nacional (Fallos: 317:1133; 339:80; 342:2236, entre otros).

En efecto, el tribunal de la anterior instancia declaré inadmisible
el recurso extraordinario provincial porque habria incumplido el re-
quisito de “fundamentacion diferenciada” exigido en la legislacion pro-
cesal local y, ademas, no habria refutado debidamente los argumentos
en que se habia sustentado la sentencia de la camara de apelaciones.
Bajo ese pretexto formal, evit6 dar un tratamiento adecuado al planteo
de inconstitucionalidad de los arts. 1°, 2°, 3° y 4° de la ley 3097 que la
parte actora mantuvo en todas las instancias.

Maxime si se advierte que, de la compulsa de las actuaciones, re-
sulta que en el recurso extraordinario local la demandante efectué una
critica precisa de los argumentos que sustentaron la sentencia de se-
gunda instancia y, ademas, sostuvo el planteo de inconstitucionalidad
de los arts. 1°, 2°, 3° y 4° de la ley 3097 expresando suficientes argu-
mentos al respecto, al margen de la solucién a la que quepa arribar
respecto del fondo del asunto.

En suma, sobre la base de genéricas consideraciones formales,
desvinculadas de las circunstancias particulares de la causa, el maxi-
mo tribunal provincial ha prescindido de examinar las cuestiones de
indole constitucional claramente planteadas.

En tales condiciones, se verifica un menoscabo de la garantia de
defensa en juicio que torna la sentencia pasible de descalificacion con
arreglo a la doctrina de la arbitrariedad.

Por ello, se declara procedente la queja, formalmente admisible
el recurso extraordinario interpuesto y se deja sin efecto la sentencia
apelada. Con costas. Reintégrese el depoésito. Vuelvan los autos al tri-
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bunal de origen a fin de que, por medio de quien corresponda, se dicte
nuevo pronunciamiento con arreglo a la presente. Remitase la queja.
Notifiquese y cimplase.

Horacio RosatTi (segun su voto)— CARLOS FERNANDO ROSENKRANTZ
(seguin su voto)— Ricarpo Luis LORENZETTI (segtin su voto).

Voto DEL SENOR VICEPRESIDENTE DocToR DoN CARLOS FERNANDO
ROSENKRANTZ

Considerando que:

1°) El Colegio de Martilleros y Corredores de Comercio de la Pro-
vincia de La Pampa y Horacio Raul Gonzalez, corredor de comercio,
interpusieron accion de amparo con el objeto de que se declare la in-
constitucionalidad de los arts. 1°, 2°, 3°y 4° de la ley 3097 de la Provincia
de La Pampa.

Las normas cuestionadas, basicamente, dispusieron lo siguiente: (i)
eximir de pago de aranceles a los locatarios que sean personas fisicas
en operaciones con destino habitacional; (i) limitar el monto de las co-
misiones al 4.5% del monto del contrato de alquiler a cargo del locador
en caso de que el locatario sea una persona fisica (fijo en 2.25 el tope
para el resto de los alquileres); (iii) incluir una leyenda en toda publici-
dad sobre locaciones urbanas con destino habitacional y en los locales
de las inmobiliarias informando el monto maximo de la comision.

En su demanda los actores sostuvieron que las disposiciones ci-
tadas afectan el derecho a trabajar y de propiedad de los corredores.
También alegan que son contrarias al art. 75, inciso 12 de la Constitu-
cion Nacional, en tanto se contraponen con las disposiciones de los
arts. 1255, 1346, 1349, 1350 y 1351 del Codigo Civil y Comercial de la Na-
cion, que regulan cuestiones vinculadas con honorarios profesionales
y aspectos del contrato de corretaje.

2°) La Sala 2 de la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial,
Laboral y de Mineria de Santa Rosa, confirmo la sentencia de primera
instancia que habia rechazado la demanda.
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La parte actora cuestionoé esa decision mediante recurso extraor-
dinario local. Argument6 que la camara habia interpretado en forma
incorrecta las disposiciones constitucionales que determinan el repar-
to de competencias entre la Nacion y las provincias. Sostuvo que las
normas locales contradicen la regulacion sobre comisiones previstas
en el Codigo Civil y Comerecial de la Nacion, en especial lo dispuesto en
el art. 1351 de dicho codigo que establece que “si s6lo interviene un co-
rredor, todas las partes deben comision, excepto pacto en contrario o
protesta de una de las partes segun el articulo 1346”. Concretamente,
se agravio del fundamento dado en el voto que encabeza la decision,
segun la cual la modificacion realizada al citado art. 1351 por la ley
27.551 conllevaria un reconocimiento de las facultades provinciales
para regular la intervencion de un tinico corredor en las locaciones de
inmuebles. Afirm6 que las citas realizadas en dicho voto para susten-
tar la posicion contraria a su pretension solo permitian sostener que
la provincia puede regular el ejercicio de la actividad de corredor pero
no el contrato de corretaje. Argument6 que resultaba equivocado el
alcance que se le otorgo al art. 1355 del Codigo Civil y Comercial de la
Nacion en tanto remite a “normas y reglamentos especiales” siempre
que no contradigan las disposiciones del mencionado codigo. Y final-
mente alego6 que la camara prescindio de las consideraciones realiza-
das por esta Corte en el precedente “Diehl” (Fallos: 321:3108).

3°) La Sala A del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de
La Pampa declaré inadmisible el recurso extraordinario provincial de-
ducido por la parte actora por estimar que incumplié el requisito de
“fundamentacion diferenciada” exigido en la legislacion procesal local
(art. 261, inciso 1, de Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) y
que, ademas, no refut6 todos y cada uno de los argumentos en que se
habia sustentado la sentencia de la camara de apelaciones.

En cuanto al primer punto, indicé que el recurso planteado pre-
vé dos modos de infringir la ley: la violacion y la errénea aplicacion.
Sin embargo, consider6 que la actora no habia efectuado “una clara
distincion de ambos supuestos, sino que a lo largo de la pieza recur-
siva utiliza las expresiones de violacion y errénea aplicacion como si
se tratasen de idénticos motivos. Incumple con ello con el requisito
de fundamentacion diferenciada que exige el recurso extraordinario”.

Por otra parte, destaco que el recurso insiste en que la regulacion
de las comisiones que corresponden a los martilleros y corredores in-
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mobiliarios le corresponde al Congreso Nacional, citando un fallo de
esta Corte Suprema, pero esos argumentos ya habian sido rechazados
en la instancia ordinaria y solo revelaban una disconformidad con el
modo en que se resolvio el pleito, lo que resultaba insuficiente para la
apertura de la via extraordinaria provincial.

4°) La parte actora cuestiono la decision mediante recurso extraor-
dinario federal, cuya denegacion motivo la presente queja.

Sostiene que la decision es arbitraria por falta de fundamentacion
suficiente y omision de tratamiento de cuestiones conducentes para
la solucion del pleito. Cuestiona la omision de resolver el planteo de
inconstitucionalidad de la ley local 3097 que habia introducido oportu-
namente y mantenido en todas las instancias del proceso. Explica que
rebatio puntualmente las consideraciones realizadas en los votos que
conformaron la mayoria en la sentencia de camara.

5°) Si bien las cuestiones relativas a la admisibilidad de los recur-
sos locales son privativas de los superiores tribunales de provincia
y, en consecuencia, no resultan aptas para habilitar la instancia ex-
traordinaria federal (Fallos: 310:1424; 311:100; 313:1045; 329:4775, entre
otros), esta regla reconoce entre sus excepciones los casos en los cua-
les lo resuelto frustra la via utilizada por el justiciable sin justificacion
suficiente y con afectacion de la garantia de defensa en juicio (Fallos:
317:1133, entre muchos otros). La Corte también ha decidido que resul-
ta descalificable la sentencia que omite el analisis y resolucion sobre
alguna cuestion oportunamente propuesta, siempre que asi se afecte
de manera sustancial el derecho del impugnante y lo silenciado sea
conducente para la adecuada solucion de la causa (Fallos: 312:1150;
342:1198; 344:2858, entre otros).

6°) Las causales mencionadas en el punto anterior que habilitan la
instancia extraordinaria se verifican en el caso.

En efecto, la afirmacion realizada en la sentencia de que la parte
actora no cumplié con el requisito de “fundamentacion diferenciada”
que supuestamente exigiria la legislacion local y que no refuté los ar-
gumentos de la decision de camara, no se condicen con las constancias
de la causa principal que se tiene a la vista. De ellas resulta que en el
recurso extraordinario local la parte actora efectu6 una critica precisa
de los argumentos que sustentaron la sentencia de segunda instancia.
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Concretamente cuestion6 los argumentos dados por la camara en tor-
no a la incidencia de la modificacion del art. 1351 del Codigo Civil y Co-
mercial de la Nacion introducida por la ley 27.551 luego de la sancion
de la normativa local cuestionada, al alcance del art. 1355 del codigo
citado y a la relevancia para este caso del precedente “Diehl” (Fallos:
321:3108). Y, ademas, mantuvo el planteo de inconstitucionalidad de los
arts. 1°, 2°, 3° y 4° de la ley 3097 expresando argumentos suficientes
para ser considerados por el tribunal.

Sin embargo, sobre la base de afirmaciones genéricas que no tie-
nen apoyo en el texto de la norma procesal y que se encuentran des-
vinculadas de las circunstancias particulares de la causa, el maximo
tribunal provincial ha prescindido de examinar las cuestiones de in-
dole constitucional planteadas en forma adecuada y que resultaban
conducentes para la correcta solucion del litigio.

7°) En tales condiciones, media relacion directa e inmediata entre
lo resuelto y las garantias constitucionales que se invocan como vulne-
radas (art. 15 de la ley 48), razon por la cual corresponde descalificar
el pronunciamiento impugnado con arreglo a la doctrina de esta Corte
sobre arbitrariedad de sentencias.

Por ello, se declara procedente la queja, formalmente admisible el
recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia apelada. Con
costas. Reintégrese el deposito. Vuelvan los autos al tribunal de origen
a fin de que, por medio de quien corresponda, se dicte nuevo pronun-
ciamiento con arreglo a la presente. Remitase la queja. Notifiquese y
cumplase.

CARLOS FERNANDO ROSENKRANTZ.

Voto pEL SENOR MINISTRO DocTor DoN Ricarpo Luis LORENZETTI
Considerando:

Que el infrascripto comparte los considerandos 1° al 4° del voto que
encabeza el presente pronunciamiento.
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5°) Que tal supuesto se configura en el caso bajo examen pues la
resolucion del superior tribunal de justicia local frustro la via recursiva
utilizada por el justiciable realizando un examen de los requisitos que
debe reunir el recurso con excesivo rigor formal que lesiona garantias
constitucionales (Fallos: 322:702; 330:2836), y omitiendo, de ese modo,
el tratamiento de las cuestiones relevantes llevadas a su conocimien-
to, lo que se traduce en una violacion de la garantia del debido proceso
consagrada en el art. 18 de la Constitucion Nacional (Fallos: 317:1133;
339:80; 342:2236; 343:341, entre otros).

En efecto, el a quo declaré inadmisible el recurso extraordinario
provincial porque habria incumplido el requisito de “fundamentacion
diferenciada” exigido en la legislacion procesal local y, ademas, no ha-
bria refutado debidamente los argumentos en que se habia sustentado
la sentencia de la camara de apelaciones. Bajo ese pretexto formal,
omiti6 dar un tratamiento adecuado al serio planteo de inconstitucio-
nalidad de los arts. 1°, 2°, 3° y 4° de la ley 3097 que la parte actora man-
tuvo en todas las instancias.

Maxime si se advierte que, de la compulsa de las actuaciones, re-
sulta que en el recurso extraordinario local la demandante efectué una
critica precisa de los argumentos que sustentaron la sentencia de se-
gunda instancia y, ademas, mantuvo el planteo de inconstitucionalidad
de los arts. 1°,2°, 3°y 4° de la ley 3097 expresando argumentos suficien-
temente solidos al respecto.

En suma, sobre la base de genéricas consideraciones formales,
desvinculadas de las circunstancias particulares de la causa, el maxi-
mo tribunal provincial ha prescindido de examinar las cuestiones de
indole constitucional claramente planteadas y conducentes para la co-
rrecta solucion del litigio.

En tales condiciones, se verifica un menoscabo de la garantia de
defensa en juicio que torna la sentencia pasible de descalificacion con
arreglo a la doctrina de la arbitrariedad.

Por ello, se declara procedente la queja, formalmente admisible
el recurso extraordinario interpuesto y se deja sin efecto la sentencia
apelada. Con costas. Reintégrese el depdésito. Vuelvan los autos al tri-
bunal de origen a fin de que, por medio de quien corresponda, se dicte
nuevo pronunciamiento con arreglo a la presente. Remitase la queja.
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Notifiquese y cimplase.

Ricarpo Luis LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por el Colegio de Martilleros y Corredores de Comercio
de la Provincia de La Pampa, parte actora, representado por el Dr. Nazarero José
Maria Herlein, con el patrocinio letrado del Dr. Federico Lopez Lavoine.

Tribunal de origen: Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de La Pampa,
Sala A.

Tribunal que intervino con anterioridad: CaAmara de Apelaciones en lo Civil, Comer-
cial, Laboral y de Mineria de Santa Rosa, Sala 2.

FunpacioN CLuB DE DERECHO ARGENTINA ¢/ BANCO SUPERVIELLE S.A
S/ SUMARISIMO

ENTIDADES FINANCIERAS

La accion colectiva en la que los tomadores de créditos hipotecarios
UVA solicitan que se prohiba al banco demandado indexar el capital de
esos créditos, en los términos del art. 6° de la ley 27.271 Casa de Aho-
rro debera ser remitida al juzgado federal de Cordoba, el cual debera
proceder conforme a lo establecido en el Reglamento de Actuacion en
Procesos Colectivos aprobado por la acordada 12/2016, toda vez que la
existencia de acciones colectivas con pretensiones idénticas pero con
distintos demandados justifica la radicacion de todas esas causas ante
un mismo tribunal a fin de mantener la necesaria unidad de criterio so-
bre la materia debatida en estos procesos.

DERECHOS DE INCIDENCIA COLECTIVA

La existencia de otros procesos colectivos, con idéntico objeto aunque
contra distintos demandados que tramiten en distintos tribunales, pue-
de traer aparejado el riesgo de que se dicten sentencias disimiles o con-
tradictorias sobre una misma materia.
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DERECHOS DE INCIDENCIA COLECTIVA

La existencia de acciones colectivas con pretensiones idénticas, pero
contra distintos demandados, justifica la radicacion de todas esas cau-
sas ante un mismo tribunal a fin de mantener la necesaria unidad de
criterio sobre una materia debatida en estos procesos, evitando de ese
modo que un grupo de personas incluidas en el colectivo obtuvieran el
beneficio y otras que reclaman algo similar resultaran excluidas, con-
trariando uno de los fundamentos que, precisamente, le da razon de ser
ala accion colectiva.

DICTAMEN DE LA PROCURACION GENERAL
Suprema Corte:

I-

La Fundacion Club de Derecho Argentina promovio la presente
accion colectiva ante el Juzgado Nacional de Primera Instancia en
lo Comercial n° 10, invocando la representacion de los tomadores de
créditos hipotecarios UVA del Banco Supervielle SA, solicitando -en lo
sustancial- que se prohiba al banco demandado indexar el capital de
esos créditos, en los términos del articulo 6 de la Ley 27.271 Casa de
Ahorro (fs. 36/78 del expediente digital, al que me referiré en adelante).

La jueza en lo comercial se declaré incompetente con sustento en
que del Registro Publico de Procesos Colectivos surge la existencia de
un juicio anterior, en tramite ante el Juzgado Federal de Cordoba n° 2,
en el cual se discuten cuestiones que guardarian sustancial semejanza
con las ventiladas en esta causa. En virtud de ello, y de conformidad
con lo dispuesto en las acordadas 32/14 y 12/16 de la Corte Suprema,
resolvié remitir los autos a dicho juzgado federal (fs. 84). Apelada esa
decision por la actora (fs. 85/88), fue confirmada por la Sala F de la Ca-
mara Nacional de Apelaciones en lo Comercial (fs. 96/97).

En esas condiciones, la accionante interpuso recurso extraordina-
rio que fue denegado (fs. 104/111y 116/117).

A su turno, el juez federal cordobés rechazo la remision en los tér-
minos de la acordada 12/2016 de la Corte Suprema. Puntualizé que en
la causa que tramita en el juzgado a su cargo, el colectivo lo integran
los tomadores de créditos hipotecarios UVA del Banco de la Nacion
Argentina mientras que en la presente lo integran los del Banco Su-
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pervielle SA, lo que justifica que las demandas se radiquen en distintas
jurisdicciones (federal y nacional, respectivamente). Agrego que, si
bien en ambas causas se persigue la declaracion de nulidad parcial de
los contratos de préstamo hipotecario, éstos pueden tener clausulas
de adhesion distintas, lo cual empana el presupuesto de “sustancial
semejanza” necesario para vincularlas (fs. 118).

Devueltas las actuaciones, el juzgado nacional las elevo a la ca-
mara del fuero a fin de que se adopten las medidas necesarias para
resolver el conflicto de competencia (fs. 121). La Sala F de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Comercial sostuvo que existe una uni-
dad objetiva entre ambas causas, que la falta de identidad de los suje-
tos demandados no es un elemento concluyente, y que lo fundamental
es determinar el colectivo al cual afectara la sentencia que se dicte,
por lo que insistio en que los autos tramiten ante el juzgado federal de
Cordoba (fs. 123/125).

Finalmente, el magistrado federal mantuvo su criterio, volvio a
rechazar la competencia y elevo las actuaciones a la Corte Suprema
para que dirima el conflicto (fs. 126).

De esta manera, se ha trabado una contienda negativa de compe-
tencia que debe resolver a la Corte Suprema, conforme lo dispuesto en
el articulo 24, inciso 7 del decreto-ley 1285/58, texto segun ley 21.708.

-I1-

Ante todo, es necesario precisar que la cuestion consiste en deter-
minar si, por conexidad, compete a lajusticia nacional en lo comercial o
al juzgado federal de Cordoba conocer en la presente accion colectiva.

En tales condiciones, estimo necesario recordar que la acordada
12/2016 de la Corte Suprema exige que el expediente sea remitido sin
demora al juez ante el cual tramita el proceso inscripto con anteriori-
dad, y que presente una sustancial semejanza en la afectacion de los
derechos de incidencia colectiva (punto IV). Ello contribuye a despejar
el peligro de sentencias contradictorias y la posibilidad de que, dentro
de idéntico conjunto de beneficiarios del sistema, algunos obtengan el
beneficio de ciertas pretensiones y otros resulten excluidos (Fallos:
337:1024, “Municipalidad de Berazategui”).

En este sentido, la Corte Suprema ha senalado que la creacion del
Registro de Acciones Colectivas tiene su razon en el incremento de
causas colectivas con idénticos o similares objetos que provienen de
distintos tribunales del pais, lo que genera, ademas de un dispendio
jurisdiccional, el riesgo cierto de que se dicten sentencias contradicto-
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rias y de que las decisiones que recaigan en uno de los procesos hagan
cosa juzgada respecto de las planteadas en otro y también favorece
la objetable multiplicacion de acciones procesales con objetos super-
puestos tendientes a ampliar las posibilidades de obtener alguna re-
solucion -cautelar o definitiva- favorable a los intereses del legitimado
activo o de interferir en la decision dictada en el marco de otro expe-
diente (Fallos: 337:1024, cit.).

Cabe aqui analizar entonces cual es el tribunal competente a la luz
de las pautas de conexidad referidas, en los términos de las acordadas
32/2014 y 12/2016 de la Corte Suprema.

Conforme surge de las constancias de autos, la asociacion actora
promovio ante el juzgado nacional en lo comercial una accioén colecti-
va contra el Banco Supervielle SA, solicitando que se prohiba a dicha
entidad bancaria continuar indexando el capital de los créditos hipo-
tecarios UVA tomados por sus clientes para la adquisicion, construc-
cion, refaccion de inmuebles 0 PRO-CREAR CASA PROPIA. Solicito
también que se impida al demandado la cesion de tales créditos a los
fideicomisos financieros previstos en el articulo 10 de la ley 27.271, que
se declare la nulidad parcial con efectos erga omnes de las clausulas
impugnadas de los contratos de préstamo hipotecario, y que se apli-
quen las multas correspondientes por dano punitivo (fs. 36/78).

En ese contexto, cabe advertir que el Registro Publico de Procesos
Colectivos informo que existia el juicio FCB 30591/2019, “Fundacion
Club de Derecho Argentino ¢/ Banco de La Nacion Argentina s/ Ley
De Defensa Del Consumidor” en tramite ante el Juzgado Federal de
Cordoba n° 2, inscripto con anterioridad al presente (fs. 83).

No obstante, de las constancias de la causa surge que la aqui de-
mandada es otra entidad bancaria y el grupo de personas incluidas
en el colectivo potencialmente afectado en autos, conformado por
tomadores de créditos hipotecarios UVA del Banco Supervielle SA,
es distinto al que integra el proceso informado por el mencionado
registro, aventando asi la posibilidad de sentencias contradictorias
(Fallos: 337:1024, cit).

Por lo tanto, entiendo que no existe una vinculacion relevante que
justifique apartar al juez natural de la causa.

-I11-

En virtud de lo expuesto, y dentro del limitado marco cognosci-
tivo en el que se deciden las cuestiones de competencia, estimo que
estas actuaciones deben continuar con su tramite ante el Juzgado
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Nacional de Primera Instancia en lo Comercial n° 10, al que habran
de remitirse a sus efectos. Buenos Aires, 25 de abril de 2024. Victor
Ernesto Abramovich Cosarin.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que en las presentes actuaciones se suscita un conflicto ne-
gativo de competencia entre la Sala F de la Camara Nacional de Ape-
laciones en lo Comercial y el Juzgado Federal n° 2 de Cérdoba, que
corresponde que dirima esta Corte en los términos del art. 24, inc. 7,
del decreto ley 1285/58.

2°) Que los antecedentes del conflicto de competencia fueron ade-
cuadamente resefiados en el dictamen del senor Procurador Fiscal, al
que se remite en lo pertinente en razon de brevedad.

3°) Que las razones dadas por el juez federal de Cérdoba para rechazar
la remision realizada en los términos de la acordada 12/2016 se apartan
de las pautas establecidas tanto por la jurisprudencia de esta Corte como
por las acordadas 32/2014 y 12/2016 en torno a los procesos colectivos.

Este Tribunal viene advirtiendo que la existencia de otros proce-
sos colectivos —con idéntico objeto— aunque contra distintos deman-
dados que tramiten en distintos tribunales, puede traer aparejado el
riesgo de que se dicten sentencias disimiles o contradictorias sobre
una misma materia (Fallos: 332:111; 337:753). También, ha manifestado
que la existencia de acciones colectivas con pretensiones idénticas,
pero contra distintos demandados justifica la radicacion de todas esas
causas ante un mismo tribunal a fin de mantener la necesaria unidad
de criterio sobre la materia debatida en estos procesos. Agreg6 que de
ese modo se evitaria, que un grupo de personas incluidas en el colecti-
vo obtuvieran el beneficio y otras que reclaman algo similar resultaran
excluidas, contrariando uno de los fundamentos que, precisamente, le
da razon de ser a la accion colectiva (Fallos: 341:739).
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Por ello, —dentro del limitado marco cognoscitivo propio de las
cuestiones de competencia- y habiendo dictaminado el sefor Pro-
curador Fiscal se declara que la presente causa debera remitirse al
Juzgado Federal n° 2 de Cordoba que debera proceder conforme a lo
establecido en el Reglamento de Actuacion en Procesos Colectivos
aprobado por la acordada 12/2016. Hagase saber al Juzgado Nacional
en lo Comercial n° 10 por intermedio de la Sala F de la Camara Nacio-
nal de Apelaciones en lo Comercial.

Horacio Rosatti — CaRL0OS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDO Luis
LORENZETTI.

G., L. R.c/J. A.S. s/ ABUSO SEXUAL AGRAVADO POR EL VINCULO

PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

Toda vez que los magistrados del Tribunal Superior reconocieron ex-
presamente que la prescripcion de la accion penal se debio a un cu-
mulo de inexcusables errores, omisiones e irregularidades imputables
exclusivamente a los distintos magistrados, funcionarios y agentes del
Poder Judicial y del Ministerio Publico que tomaron intervencién en
la causa y no cumplieron correctamente con sus obligaciones y debe-
res funcionales, como también a los miembros de la abogacia que no
bregaron adecuadamente por los intereses de su representada, y si
bien la exhortacion ordenada por el tribunal mencionado resulta en-
comiable, lo ocurrido exige una respuesta institucional aun mayor y
por tanto que se adopten las medidas necesarias para determinar las
razones por las cuales se arrib6 a ese resultado y, en caso de corres-
ponder, disponer las sanciones disciplinarias pertinentes y asimismo
poner en conocimiento de lo resuelto al 6rgano que ejerza el control
sobre la matricula en la jurisdiccion.

MAGISTRADOS JUDICIALES

La Constitucion Nacional consagra en el preambulo el alto objetivo de
afianzar la justicia y, a tal fin, proyecta -y ordena a las provincias que lo



16 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
349

aseguren- un orden institucional equilibrado para alcanzar esa finalidad,
mediante tribunales que provean a la recta y eficiente administracion
de justicia y en ese marco, el adecuado funcionamiento y la confianza en
el sistema judicial depende -en buena parte- de la actuacion idonea de
los sujetos que ejercen la funcién jurisdiccional, de quienes los asisten
en sus tareas y de quienes representan los intereses y derechos de los
particulares; al mismo tiempo, también depende de que institucional-
mente se den respuestas para corregir y sancionar las conductas que
propendan a lo contrario.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la querella en la
causa G., L. R. ¢/ J. A. S. s/ abuso sexual agravado por el vinculo”, para
decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que la Sala 1° en lo Penal del Superior Tribunal de Justicia de
la Provincia de Entre Rios, por mayoria, hizo lugar a la impugnacion
deducida por el defensor técnico del imputado J. A. S., revoco la sen-
tencia de la Sala I de la Camara de Casacion Penal provincial y, en
consecuencia, lo sobreseyo por extincion de la accion penal por pres-
cripcion, en la causa en la que se investigaban hechos de abuso sexual
contra su hija.

A tal efecto, el tribunal tuvo en consideracion el monto maximo en
abstracto del delito atribuido —10 afios—, las previsiones establecidas
en materia de prescripcion en el Codigo Penal y la fecha del ultimo
acto que interrumpio su curso —el llamado a declaracion indagatoria
del 11 de noviembre de 2010—, y concluyé que la acciéon penal habia
prescripto el 11 de noviembre de 2020.

2°) Que en su decision, tras refutar los argumentos brindados por
la Camara de Casacion Penal, que habia revocado la declaracion de
prescripcion y ordenado que continuase el tramite de la causa, los ma-
gistrados del superior tribunal indicaron que la accion penal fue pro-
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movida tempestivamente el 9 de abril de 2010 y que la investigacion
comandada por un primer juez de instruccion, Carlos Rios, registro
un desarrollo razonable hasta que se paralizo el 7 de julio de 2011, en
forma abrupta y sin motivo.

Expusieron que el expediente recién volvié a tener tramite en fe-
cha 13 de abril de 2015, cuando otro magistrado, Mauricio Mayer, plan-
ted su excusacion, que fue revocada, por lo que se le devolvieron las
actuaciones el 10 de agosto de 2015.

Luego, puntualizaron, la causa no tuvo movimiento alguno en casi
cinco anos, hasta que el 11 de marzo de 2020, un tercer juez, Gusta-
vo Maldonado, al tomar conocimiento por una nota periodistica de su
existencia, de que se encontraria en el tribunal a su cargo y que se
hallaba extraviado, ordené reconstruir el expediente. Asimismo, dis-
puso la realizacion de una investigacion sumaria a fin de dar con las
actuaciones.

Continuando con su relato, los magistrados indicaron que el 21
de agosto de 2020 se presento la victima, ya mayor de edad, y designo
un nuevo abogado querellante. Luego, el 4 de marzo de 2021 apare-
cio el expediente original y, finalmente, el 16 de marzo siguiente, un
cuarto juez, Juan Carlin, dict6 el sobreseimiento por prescripcion de
la accion penal.

En este contexto, destacaron que “han convergido en la causa un
cumulo de negligencias inexcusables, por accion u omision, atribui-
bles prima facie a la totalidad de los operadores juridicos del siste-
ma: cuatro Jueces que tenian bajo su responsabilidad la direccion
de la instruccion, secretarias intervinientes que no alertaron las pa-
ralisis ni pusieron a despacho el expediente para el dictado de las
providencias impulsivas; el Ministerio Publico Fiscal, titular exclu-
stvo y excluyente de la accion penal, inclusive en el sistema procesal
mixto, y el propio representante de la Querella particular, quienes en
el dmbito de sus incumbencias brillaron por su ausencia y dejaron al
desamparo a la victima que representaban”.

Advirtieron, en esa linea de pensamiento, que la excesiva duracion
del proceso debia imputarse exclusivamente al accionar de los funcio-
narios competentes y que ese “arsenal de inconcebibles yerros, omi-
stones e irregularidades” no podia perjudicar al imputado. Este, por



18 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
349

el contrario, no aporto6 con su conducta ninguna razon o motivo para la
demora judicial, sino que siempre que se lo requirio estuvo a derecho
y no ejercité maniobras dilatorias de ningun tipo.

Por tanto, los magistrados concluyeron que las garantias que el
ordenamiento coloca en cabeza exclusiva y excluyente del imputa-
do no podian ser eludidas por via interpretativa y que el proceso se
encontraba inexorablemente prescripto. Las normas que regulan la
prescripcion, afiadieron, son un reflejo de los principios basales del
derecho penal moderno, ilustrado, restrictivo, de ultima ratio y pro
homine dentro de un Estado constitucional de derecho.

Para finalizar, tras considerar que algunos de los magistrados y
funcionarios intervinientes habian fallecido o cambiado de cargo y
que, a su juicio, eso tornaba abstracto o inoficioso cualquier llamado
de atencion o medida sancionatoria, efectuaron una exhortacion ge-
neral a la totalidad de los magistrados y funcionarios a que extremen
los cuidados para evitar situaciones como las sucedidas en esta causa.
Asimismo, dejaron a criterio de la autoridad del Ministerio Publico Fis-
cal adoptar las medidas que juzgase convenientes.

4°) Que, contra esa decision, la querellante dedujo un recurso ex-
traordinario federal, que fue denegado, lo que motivo la interposicion
del recurso de hecho bajo examen.

5°) Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origin6 esta
queja, es inadmisible (articulo 280 del Codigo Procesal Civil y Comer-
cial de la Nacion).

6°) Que, sin perjuicio de ello, en atencion a la inusitada gravedad
de lo acontecido en la causa, esta Corte Suprema de Justicia de la
Nacion considera que la sola exhortacion efectuada por los jueces del
Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre Rios —que,
vale senalarlo, resolvieron el caso en consonancia con lo decidido en
Fallos: 348:611— no resulta suficiente.

Por el contrario, como los magistrados reconocieron expresamen-
te, la prescripcion de la accion penal se debié a un cimulo de inexcu-
sables errores, omisiones e irregularidades —que van desde la falta
de movimiento del expediente por varios anos, hasta el extravio de la
causa—, imputables exclusivamente a los distintos magistrados, fun-
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cionarios y demas agentes del Poder Judicial y del Ministerio Publico
que tomaron intervencion en la causa y no cumplieron correctamente
con sus obligaciones y deberes funcionales, como también a los miem-
bros de la abogacia que no bregaron adecuadamente por los intereses
de su representada.

Pesaba sobre todos ellos la obligacion de actuar con la debida di-
ligencia y responsabilidad que exigen sus posiciones y funciones, de
modo de no tornar ilusorios los derechos de la victima que acudi6 ante
ellos. Como ha sostenido esta Corte Suprema, constituye un deber in-
discutible y primordial —y no una mera declamacion— de todos aque-
llos que intervienen en estos procesos dar una respuesta jurisdiccional
rapida, eficaz y util, adoptar todas las medidas que resulten adecuadas
para moderar los efectos negativos del delito, como asi también pro-
curar que el dano sufrido por la victima no se vea incrementado como
consecuencia del contacto con el sistema de justicia (Fallos: 348:1269;
Competencia CSJ 1947/2024/CS1 “R., J. A. s/ incidente de competen-
cia”, sentencia del 23 se octubre de 2025).

En estos términos, si bien la exhortacion ordenada por el Superior
Tribunal de Justicia resulta encomiable, lo ocurrido en el expediente
exige de una respuesta institucional aun mayor. En palabras de los
integrantes de ese tribunal, las “falencias gravisimas detectadas en
la tramitacion de la causa y que condujeron inexorablemente a la ex-
tincion de la accion penal” generan la obligacion de que las autorida-
des del Poder Judicial y del Ministerio Publico de la Provincia de Entre
Rios adopten, con prontitud, las medidas necesarias para determinar
las razones por las cuales se arribo a ese resultado en esta causa, des-
lindar las responsabilidades pertinentes y, en caso de corresponder,
disponer las sanciones disciplinarias que correspondan.

Del mismo modo, conforme lo senialado por los magistrados entre-
rrianos, ante la deficiente actuacion de la representacion letrada de la
victima, también correspondera poner en conocimiento de lo aqui re-
suelto, por intermedio del Superior Tribunal provincial, al 6rgano que
ejerza el control sobre la matricula en dicha jurisdiccion, a fin de que
lleve adelante las acciones para evaluar la actuacion de los abogados
particulares en el caso.

La Constitucion Nacional consagra en el preambulo el alto objetivo
de afianzar la justicia y, a tal fin, proyecta —y ordena a las provincias
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que lo aseguren— un orden institucional equilibrado para alcanzar
esa finalidad, mediante tribunales que provean a la recta y eficiente
administracion de justicia (Fallos: 346:970, disidencia del juez Rosatti).
En ese marco, el adecuado funcionamiento y la confianza en el siste-
ma judicial depende —en buena parte— de la actuacion idénea de los
sujetos que ejercen la funcion jurisdiccional, de quienes los asisten en
sus tareas y de quienes representan los intereses y derechos de los
particulares. Al mismo tiempo, también depende de que institucional-
mente se den respuestas para corregir y sancionar las conductas que
propendan a lo contrario.

Por ello, se desestima la presentacion directa. Efectiese la comu-
nicacion al Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre Rios
a los fines indicados en el considerando 6°. Notifiquese y, oportuna-
mente, archivese.

Horacio RosaTTi — CaRrRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDpo Luis
LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por L. R. G., en su calidad de querellante, asistida por
el Dr. Sergio Gustavo Avero.
Tribunal de origen: Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre Rios.

Tribunal que intervino con anterioridad: Sala I de la Camara de Casaciéon Penal de
Parana.

RobpRriGUEZ, MIRTA CRISTINA ¢/ ANSES s/ INCIDENTE

AUTO DE CONCESION

Cabe declarar la nulidad de la resolucion que concedio el recurso ex-
traordinario si sus términos sumamente genéricos evidencian que el
tribunal a quo no examiné circunstanciadamente la apelacion, corres-
pondiendo su descalificacion al no darse satisfaccion a los requisitos
idoneos para la obtencion de la finalidad a la que se hallaba destinada.
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AUTO DE CONCESION

Los organos judiciales llamados a expedirse sobre la concesion del
recurso extraordinario federal, deben resolver categorica y circuns-
tanciadamente si tal apelacion -prima facie valorada- satisface todos
los recaudos formales y sustanciales que condicionan su admisi-
bilidad y, entre ellos, la presencia de una cuestion federal, pues de
seguirse una orientacion opuesta, las Corte deberia admitir que su
jurisdiccion extraordinaria se viese, en principio, habilitada o dene-
gada, sin razones que avalen uno u otro resultado, lo cual inflige un
claro perjuicio al derecho de defensa de los litigantes y al adecuado
servicio de justicia del Tribunal.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Federal de la Seguridad Social con-
cedio el recurso extraordinario interpuesto por el beneficiario de la re-
gulacion de honorarios por entender que se encontraban involucradas
cuestiones de naturaleza constitucional y que la decisién impugnada
resultaria adversa a la validez de derechos de aquella naturaleza.

2°) Que esta Corte ha tenido oportunidad de declarar, con énfa-
sis y reiteracion, la nulidad de resoluciones por las que se concedian
recursos extraordinarios cuando ha constatado que aquellas no da-
ban satisfaccion a un requisito idoneo para la obtencion de la finali-
dad a que se hallaba destinado (art. 169, segundo parrafo, del Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion; Fallos: 310:2122; 310:2306;
315:1589; 323:1247; 330:4090 y 331:2302, entre muchos otros). En efec-
to, este Tribunal ha afirmado que los 6rganos judiciales llamados
a expedirse sobre la concesion del recurso extraordinario federal,
deben resolver categorica y circunstanciadamente si tal apelacion
-prima facie valorada- satisface todos los recaudos formales y sus-
tanciales que condicionan su admisibilidad y, entre ellos, la presencia
de una cuestion federal (Fallos: 310:1014; 313:934; 317:1321; 323:1247,
325:2319; 329:4279; 331:1906 y 331:2280).
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3°) Que el fundamento de dichos precedentes se asienta en que, de
seguirse una orientacion opuesta, el Tribunal deberia admitir que su
jurisdiccion extraordinaria se viese, en principio, habilitada o denega-
da, sin razones que avalen uno u otro resultado, lo cual inflige un claro
perjuicio al derecho de defensa de los litigantes y al adecuado servicio
de justicia de la Corte (Fallos: 323:1247; 325:2319; 331:1906; 332:2813;
333:360; causa CSJ 284/2010 (46 -S)/CS1 “Sanchez, Victor Mauricio s/
amparo”, sentencia del 9 de noviembre de 2010, entre otros).

4°) Que los términos sumamente genéricos del auto de concesion
evidencian que el tribunal a quo no examiné circunstanciadamente la
apelacion federal, por lo que, en el entendimiento de que la decision
no aparece debidamente fundada, corresponde su descalificacion al
no darse satisfaccion a los requisitos idoneos para la obtencion de la
finalidad a la que se hallaba destinada.

Por ello, se declara la nulidad de la resolucion por la que se conce-
dio el recurso extraordinario federal. Vuelvan los autos al tribunal de
origen para que se dicte una nueva decision sobre el punto con arreglo
a este pronunciamiento. Notifiquese.

Horacio Rosatti — CarRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — Ricarpo Luis
LORENZETTI.

Recurso extraordinario interpuesto por la Dra. Marcela Adriana Ceriani, por derecho
propio.
Tribunal de origen: Camara Federal de la Seguridad Social, Sala I.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Federal de Primera Instancia de la
Seguridad Social n° 7.

LaN AIRLINES SA ¢/ EN — M INTERIOR OP YV - DNM S/ RECURSO
pIRECTO DNM

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA

Corresponde declarar la caducidad de la instancia respecto de la ape-
lacion del art. 14 de la ley 48 si desde la resolucion que concedio el
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recurso extraordinario hasta la fecha en que se produjo la presenta-
cion de la actora -solicitando que se declare la caducidad-, se excede el
plazo fijado por el art. 310, inc. 2, del Codigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion sin que, durante su transcurso, mediara actividad proce-
sal impulsora por parte de la recurrente, mas ain cuando el juez de
primera instancia dispuso expresamente en el auto de concesion del
remedio federal que la elevacion de la causa se realizaria a peticion
de parte y ello fue consentido por la demandada, quien, sin embargo,
no realizo actividad impulsoria en el lapso indicado (Voto de los jueces
Rosenkrantz y Lorenzetti).

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA

Cabe declarar la caducidad de la instancia respecto de la apelacion del
art. 14 de la ley 48, si desde la resoluciéon que concedi6 el recurso ex-
traordinario hasta la fecha en que se produjo la presentacion de la acto-
ra -solicitando que se declare la caducidad-, se excede el plazo fijado por
el art. 310, inc. 2, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion sin
que, durante su transcurso, mediara actividad procesal impulsora por
parte de la recurrente (Voto del juez Rosatti).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

L- Que contra la sentencia del Juzgado Nacional de Primera Ins-
tancia en lo Contencioso Administrativo Federal n° 11 que hizo lugar
a la demanda, declar¢ la nulidad de la disposicion DNM 3530/2014 y
ordeno la devolucion de la suma de $ 17.298,63 que la actora habia abo-
nado en concepto de multa, la Direccion Nacional de Migraciones in-
terpuso recurso extraordinario federal. Conferido el traslado previsto
en el art. 257 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, este
fue contestado por Lan Airlines S.A. y el recurso fue parcialmente con-
cedido por el a quo, quien ordenoé que la sentencia debia registrarse,
notificarse y, oportunamente elevarse “a la Corte Suprema de Justi-
cia de la Nacion a peticion de parte”.
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IL.- Que, posteriormente, la parte actora solicitéo que se declara-
se la caducidad de la instancia extraordinaria. El magistrado -previo
traslado a la contraparte-, elevo las actuaciones a este Tribunal para
que resolviera sobre el punto.

IIL.- Que la caducidad de la instancia acusada por la actora el 11 de
julio de 2024 respecto de la apelacion del art. 14 de la ley 48 debe tener
acogida favorable en razon del lapso transcurrido desde la resolucion
que concedio el recurso extraordinario, que data del 29 de noviembre
de 2023, hasta la fecha en que se produjo la presentacion de la deman-
dante. Este periodo excede el fijado por el art. 310, inc. 2°, del Cédigo
Procesal Civil y Comerecial de la Nacion sin que, durante su transcur-
so, mediara actividad procesal impulsora por parte de la recurrente.

En este orden de ideas cabe destacar que el juez de primera instan-
cia dispuso expresamente en el auto de concesion del remedio federal
que la elevacion de la causa a esta instancia se realizaria a peticion de
parte y ello fue consentido por la demandada, quien, sin embargo, no
realizo actividad impulsoria en el lapso indicado.

Por ello, se declara la caducidad de la instancia. Con costas. Noti-
fiquese y devuélvase.

Horacio RosarTi (segtin su voto)— CARLOS FERNANDO ROSENKRANTZ —
Ricarpo Luis LORENZETTI.

Voto DEL SENOR PRESIDENTE DocTor DoN Horacio RosAaTTI
Considerando:

I.- Que contra la sentencia del Juzgado Nacional de Primera Ins-
tancia en lo Contencioso Administrativo Federal n° 11 que hizo lugar
a la demanda, declaro la nulidad de la disposicion DNM 3530/2014 y
ordeno la devolucion de la suma de $ 17.298,63 que la actora habia abo-
nado en concepto de multa, la Direccion Nacional de Migraciones in-
terpuso recurso extraordinario federal. Conferido el traslado previsto
en el art. 257 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, este
fue contestado por Lan Airlines S.A. y el recurso fue parcialmente con-
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cedido por el a quo, quien ordend que la sentencia debia registrarse,
notificarse y, oportunamente elevarse “a la Corte Suprema de Justi-
cia de la Nacion a peticion de parte”.

IL.- Que, posteriormente, la parte actora solicité que se declara-
se la caducidad de la instancia extraordinaria. El magistrado -previo
traslado a la contraparte-, elevo las actuaciones a este Tribunal para
que resolviera sobre el punto.

II1.- Que la caducidad de la instancia acusada por la actora el 11
de julio de 2024 respecto de la apelacion del art. 14 de la ley 48 debe
tener acogida favorable en razon del lapso transcurrido desde la
resolucion que concedi6 el recurso extraordinario, que data del 29
de noviembre de 2023, hasta la fecha en que se produjo la presenta-
cion de la demandante. Este periodo excede el fijado por el art. 310,
inc. 2°, del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion sin que,
durante su transcurso, mediara actividad procesal impulsora por
parte de la recurrente.

Por ello, se declara la caducidad de la instancia. Con costas. Noti-
fiquese y devuélvase.

Horacio RosarTI.

Recurso extraordinario interpuesto por la Direccion Nacional de Migraciones, parte
demandada, representada por la Dra. Silvina Alejandra Tenasczuk. Traslado contes-
tado por Lan Airlines SA, parte actora, representada por el Dr. Martin Youssefian.
Tribunal de origen: Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Contencioso Admi-
nistrativo Federal n° 11.

OBRA SocIAL PARA LA AcTiviDAD DOCENTE (OSPLAD) ¢/ SALTA,
PROVINCIA DE S/ EJECUCION FISCAL
CADUCIDAD DE LA INSTANCIA

En los supuestos en que se ha corrido traslado de la demanda -o se
cumpli6 con la intimacién de pago y la citacion para oponer excepcio-
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nes- la caducidad debe ser opuesta dentro de los cinco dias -mas la
ampliacion correspondiente en su caso en razén de la distancia- de
recibida la notificacién, y no después.

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA

La perencion queda purgada cuando se consiente una actuacion util
para impulsar el procedimiento pero que fue realizada con posterio-
ridad al vencimiento del plazo legal, conformidad que tacitamente se
produce una vez pasados cinco dias del conocimiento de dicho acto y de
la ampliacién correspondiente en su caso en razon de la distancia, sin
formular objecion por parte del sujeto legitimado para pretender una
declaracion de esta naturaleza, por aplicacion analégica del art. 170, se-
gundo parrafo, de la ley ritual.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que a fs. 210/215 la Provincia de Salta solicita que se declare la
caducidad de la instancia en las presentes actuaciones, sobre la base
de considerar que desde el 30 de diciembre de 2020 —providencia de
fs. 206- hasta el 4 de noviembre de 2021 —fecha en la que se promovié
el incidente de caducidad- transcurri6 el plazo previsto por el art. 310,
inciso 2°, del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, sin que la
ejecutante haya impulsado el procedimiento.

Corrido el pertinente traslado, la actora lo contesta a fs. 223/224.
Expresa que no ha mediado desinterés en la tramitacion de la presen-
te causay, en tal sentido, sefala que el 29 de abril de 2021 inici6 ante el
Juzgado Federal n° 2 de Salta las actuaciones necesarias para cumplir
con las comunicaciones a la parte ejecutada ordenadas por este Tri-
bunal. Acompana la caratula de esa causa y sostiene que en ningun
momento se han alcanzado los tres meses de inactividad previstos en
la norma legal examinada.
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2°) Que segun lo dispuesto por el art. 315, segunda parte, del Co6-
digo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, el planteo de caducidad
de la instancia debe formularse antes de consentir el solicitante cual-
quier actuacion del Tribunal o de la parte posterior al vencimiento
del plazo legal.

En ese sentido, esta Corte ha decidido que la perencion queda pur-
gada cuando se consiente una actuacion util para impulsar el proce-
dimiento pero que fue realizada con posterioridad al vencimiento del
plazo legal, conformidad que tacitamente se produce una vez pasados
cinco dias del conocimiento de dicho acto y de la ampliacion corres-
pondiente en su caso en razon de la distancia, sin formular objecion
por parte del sujeto legitimado para pretender una declaracion de esta
naturaleza, por aplicacion analégica del art. 170, segundo parrafo, de
la ley ritual (conf. causa CSJ 77/2001 (37-E)CS1 “Estado Nacional- Es-
tado Mayor General del Ejército ¢/ Cordoba, Provincia de s/ accion de
inconstitucionalidad”, sentencia del 28 de febrero de 2006, y sus citas).

De modo tal que, en los supuestos en que se ha corrido traslado de
la demanda —o, como en el caso, se cumpli6 con la intimacion de pago
y la citacion para oponer excepciones- la caducidad debe ser opues-
ta dentro de los cinco dias -mas la ampliacion correspondiente en su
caso en razon de la distancia- de recibida la notificacion, y no después.

3°) Que sobre esta base, y con arreglo a lo decidido por el Tribu-
nal a fs. 203/203 vta., el plazo dispuesto para la intimacion de pago y
citacion a la parte ejecutada para oponer excepciones fue de treinta
dias, para lo cual se considero6 la condicion de Estado provincial de la
demandada y la ampliacion de ocho dias que correspondia en razon de
la distancia (arts. 158 y 486, primer parrafo, del Codigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion).

En tales condiciones y practicada la notificacion al Gobernador el
4 de octubre de 2021 (fs. 219), el planteo del incidente efectuado el 4 de
noviembre de 2021 (v. fs. 215 vta.) ha sido opuesto una vez vencido el
plazo, lo cual ocurrio el 22 de octubre de 2021.

4°) Que las costas deben ser distribuidas en el orden causado en
atencion al modo en que se decide esta cuestion (conf. arts. 68, segun-
do parrafo y 69, codigo citado).
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Por ello, se resuelve: Desestimar el planteo de caducidad de la ins-
tancia opuesto por la Provincia de Salta a fs. 210/215. Costas por su
orden. Notifiquese.

Horacio RosaTTi — CaRrRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — Ricarpo Luis
LORENZETTI.

Parte ejecutante: Obra Social para la Actividad Docente, representada por los Dres.
Fernando José Quintana, Lucas Gabriel Mayor, Maria Gabriela Gallegos y Horacio
Ricardo Gonzalez.

Parte ejecutada: Provincia de Salta, representada por el Dr. Nicolas Colorito Di Lena,
senor Procurador Fiscal.

LAVRENTIEV, DMITRI S/ EXTRADICION

EXTRADICION

Corresponde revocar la sentencia que rechazo el pedido de extradicion
a la Federacion de Rusia, pues ni la reunificacion familiar, ni el arraigo
en la Republica Argentina, ni la existencia de hijos menores de edad,
resultan ser causales que puedan conducir a la improcedencia de la ex-
tradicion en sede judicial a la luz del tratado y la ley aplicables, y su
valoracion -y ponderacion- quedan, pues, reservadas a la etapa de de-
cision final, en donde el Poder Ejecutivo Nacional podra formular un
juicio de valor a ese respecto con anterioridad a la concesion definitiva
de la extradicion.

EXTRADICION

La existencia de hijo/s menor/es no esta contemplada como causal que
impida la extradicion de su/s progenitor/es ni en el tratado de extradi-
cion aplicable -aprobado por la ley 27.404- ni en la ley de Cooperacion
Penal Internacional 24.767; ello en consonancia con la Convencion sobre
los Derechos del Nino que admite la separacion de padres e hijos (ya
sea de uno de los padres o de ambos) en supuestos de detencion, encar-
celamiento, exilio, etc. (art. 9.4 de la Convencion).
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EXTRADICION

No solo es el juez de la extradicion, durante el tramite judicial, el que
puede y debe velar por hacer efectivo el interés superior del nino, sino
también cada una de las demas autoridades estatales que intervinieron
durante el tramite judicial como las que intervendran en lo que resta
del procedimiento de extradicion, en las sucesivas decisiones y medidas
que adopten, quienes deberan estudiar, en la oportunidad y bajo la mo-
dalidad que mejor se ajuste a las particularidades del caso y en forma
sistematica, como los derechos y los intereses de los hijos pueden verse
afectados, recurriendo a los mecanismos que brinda el ordenamiento
juridico argentino para reducir, al maximo posible, el impacto negativo
que, sobre la integridad del menor pudiera, a todo evento, generar la
concesion de la extradicion de su progenitor.

EXTRADICION

Tanto el arraigo en la Republica Argentina como la situacion familiar,
no estan previstas en el régimen legal como causales de improceden-
cia de la extradicion en la etapa judicial; sin perjuicio de la valoracion
que de las mismas pudiera efectuar el Poder Ejecutivo Nacional en la
toma de decision final.

EXTRADICION

Cabe rechazar la objecion planteada por la defensa del requerido en re-
lacion al riesgo denunciado de ser sometido a penas o tratos crueles, in-
humanos y degradantes, pues no se hace cargo de ponderar lo manifes-
tado por el juez de la causa —para descartar el punto-, sumado a que los
informes generales no presentan, a priori y en términos de pertinencia
y utilidad, la idoneidad suficiente como para verificar un riesgo cierto y
actual a los derechos del extraditable.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Lavrentiev, Dmitri s/ extradicion”.
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Considerando:

1°) Que el sefor juez a cargo del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional Federal n° 3 de la Capital Federal resolvio no hacer lugar
a la extradicion de Dmitri Lavrentiev a la Federacion de Rusia para
ser sometido a proceso por tres hechos que fueron subsumidos —por
el pais extranjero- en el tipo de estafa a aseguradora (articulo 159.5,
apartado 4 del Codigo Penal ruso).

2°) Que en contra de lo asi resuelto el representante del Ministerio
Publico Fiscal interpuso recurso ordinario de apelacion, que fue con-
cedido, y luego fundamentado en esta instancia por el senor Procu-
rador General de la Nacion interino. A su turno, la defensa oficial del
requerido solicité que se confirmara la sentencia apelada.

3°) Que, segun surge de las constancias valoradas en la decision
recurrida, Dmitri Lavrentiev contrajo matrimonio en la Ciudad Auto-
noma de Buenos Aires con fecha 11 de mayo de 2021. EI 14 de junio de
2020 habia nacido una hija en comun llamada A. L. que reside junto a
sus padres en nuestro pais. Elena Evseeva —esposa del requerido- tie-
ne otras dos hijas de 9y 14 anos y a ello cabe agregar que los padres de
Lavrentiev también residen en nuestro pais.

4°) Que, sobre la base de esas circunstancias, el juez a quo de-
cidi6 rechazar la extradicion, para lo cual acudié a los institutos
de la reunificacion familiar, la proteccion de la familia, y el interés
superior del nifno.

5°) Que, en primer lugar, corresponde desestimar las objeciones de
la defensa vinculadas con la extralimitacion en la que habria incurrido
el sefior Procurador General de la Nacion interino al fundar su memo-
rial, al haber motivado sus agravios en una cuestion que no habia sido
objeto de critica por parte de su inferior jerarquico.

Y es que, de los propios términos citados por la defensa oficial, se
deriva que el fiscal de grado, al haber afirmado que “(...) las conven-
ciones internacionales sobre el interés superior del nino establecen
variables para garantizar dicho interés; y que en todo caso, dichas
cuestiones podrdn ser resueltas en la ‘decision final’ del Poder Eje-
cutivo Nactonal” (pagina 10 de la contestacion presentada en esta ins-
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tancia), implicitamente ha asumido que tanto la reunificacion familiar
como la ponderacion del interés superior del nifio no resultan ser cau-
sales de improcedencia de la extradicion, sino, antes bien, circunstan-
cias que deberan ser ponderadas por el Poder Ejecutivo Nacional en la
etapa de decision final. Y esa ha sido, pues, la principal linea argumen-
tal ensayada por el sefnior Procurador General de la Nacion interino en
su dictamen de fecha 16 de mayo de 2024.

Por las razones expuestas, no se observa la lesion al principio tan-
tum devolutum quantum apellatum y a la proscripcion de la reforma-
tio in pejus denunciadas por la defensa oficial, motivo por el cual, sus
reparos (inadmisibilidad del recurso) no pueden resultar de abono.

6°) Que, de adverso a lo sostenido por el fallo apelado, cabe recor-
dar al respecto que la existencia de hijo/s menor/es no esta contempla-
da como causal que impida la extradicion de su/s progenitor/es ni en el
tratado de extradicion aplicable aprobado por la ley 27.404 ni en la ley
de Cooperacion Penal Internacional 24.767. Ello en consonancia con la
Convencion sobre los Derechos del Nifio que admite la “separacion de
padres e hijos” (ya sea de uno de los padres o de ambos) en supuestos
de “detencion”, “encarcelamiento”, “exilio”, ete. (art. 9.4 de la Conven-
cion) (conf. Fallos: 348:1255, considerando 5°; 333:927, considerando 5°;
y 331:1352, considerandos 5°y 6°).

A ello corresponde agregar que, tal como lo ha sostenido el Tribunal
en casos previos, no solo es el juez de la extradicion, durante el tramite
judicial, el que puede y debe velar por hacer efectivo el interés superior
del nino, sino también cada una de las demas autoridades estatales que
intervinieron durante el tramite judicial como las que intervendran en
lo que resta del procedimiento de extradicion, en las sucesivas decisio-
nes y medidas que adopten, quienes deberan estudiar, en la oportuni-
dad y bajo la modalidad que mejor se ajuste a las particularidades del
casoy en forma sistematica, como los derechos y los intereses de los hi-
jos de la pareja pueden verse afectados, recurriendo a los mecanismos
que brinda el ordenamiento juridico argentino para reducir; al maximo
posible, el impacto negativo que, sobre la integridad del menor pudiera,
a todo evento, generar la concesion de la extradicion de su progenitor
(Fallos: 348:1255, considerando 10, y sus citas).

7°) Que, en un afin orden de ideas, cabe recordar que el Tribunal ya
ha sostenido en pronunciamientos anteriores que tanto el arraigo en
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la Republica Argentina como la situacion familiar, no estan previstas
en el régimen legal aplicable como causales de improcedencia de la
extradicion en la etapa judicial; sin perjuicio de la valoracion que de
las mismas pudiera efectuar el Poder Ejecutivo Nacional en la toma
de decision final (articulos 35 y ss. de la ley 24.767 de Cooperacion In-
ternacional en Materia Penal) (causa CSJ 32/2013 [49-K]/CS1 “Kle-
mentova, Vilma s/ extradicion”, sentencia del 24 de noviembre de 2015,
considerando 23; FRE 3875/2020/CS1 “Santacruz Gil, Miguel s/ extra-
dicion”, sentencia de 23 de noviembre de 2023, considerando 4°; FSM
75/2020/CS1 “Cano Puelles, Pedro Alfredo s/ extradicion”, sentencia de
19 de marzo de 2024, considerando 4°; y “Quinones de la Cruz”, Fallos:
347:257, considerando 11).

8°) Que a la luz de los predichos estandares, corresponde revocar
la sentencia apelada, pues ni la reunificacion familiar, ni el arraigo
en la Republica Argentina, ni la existencia de hijos menores de edad,
resultan ser causales que puedan conducir a la improcedencia de la
extradicion en sede judicial a la luz del tratado y la ley aplicables. Su
valoracion -y ponderacion quedan, pues, reservadas a la etapa de de-
cision final, en donde el Poder Ejecutivo Nacional podra formular un
juicio de valor a ese respecto con anterioridad a la concesion definitiva
de la extradicion.

Por lo demas, y tal como lo ha manifestado el sefior Procurador
General de la Nacion interino en la parte pertinente del apartado III
del dictamen que antecede, “(...) las tres hijas de la familia habrian
de quedar al cuidado de su madre, quien tiene ingresos por su profe-
sion y también recibe asistencia en la manutencion por dos de ellas,
de su anterior matrimonio”.

9°) Que no obsta a lo expuesto las referencias a la jurisprudencia
interamericana aludidas en el fallo apelado, pues, mas alla de sus con-
sideraciones generales, y tal como lo puso de manifiesto el senor Pro-
curador General de la Nacion interino, no guardan conexion de sentido
con las particularidades mas salientes del caso de autos.

10) Que, por otra parte, el agravio vinculado con la prescripcion de
la accion penal con sustento en el derecho argentino -introducido por
la defensa en su contestacion- resulta ser el fruto de una reflexion tar-
diay, a la par de ello, la parte no ha conjugado todo su desarrollo con la
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referencia contenida en el articulo 3.1.c. del tratado bilateral en cuanto
alude a la “condena” que no “puede ser ejecutada”.

Por lo demas, y en relacion con el riesgo denunciado por el reque-
rido de ser sometido a penas o tratos crueles, inhumanos y degradan-
tes, la defensa no se ha hecho cargo de ponderar lo manifestado por
el juez de la causa —para descartar el punto- entre las paginas 28 y
30 del pronunciamiento apelado. Y, a lo expuesto, cabe recordar lo ya
sostenido por el Tribunal en el sentido de que los informes generales
no presentan, a priori y en términos de pertinencia y utilidad, la ido-
neidad suficiente como para verificar un riesgo “cierto” y actual” a los
derechos del requerido, motivo por el cual, cabe descartar la denun-
ciada violacion al derecho de defensa (cf. causas FGR 40620/2018/CS1
“Baeza Mansilla, Alfredo Luis Alberto s/ extradicion”, sentencia de 21
de diciembre de 2022; y FGR 20609/2019/CS1 “Vulcano, Jorge Alberto
s/ extradicion”, sentencia de 10 de octubre de 2023, considerando 4°,
segundo parrafo).

Que a ello cabe agregar que, en funcion del modo en que se re-
suelve, queda subsistente la posibilidad de ejercer la opcion ante la
autoridad competente, en los términos resueltos por el fallo apelado
en el punto IX.iii.

11) Que, por ultimo, y no mediando controversia sobre los res-
tantes recaudos de procedencia, solo resta que el juez de la causa
ponga en conocimiento de su par extranjero el tiempo en que el
requerido ha estado privado de la libertad para este procedimiento
(articulo 9, inciso 3, segundo parrafo del tratado bilateral aprobado
mediante la ley 27.404).

Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procu-
rador General de la Nacion General de la Nacion interino, se hace
lugar al recurso ordinario interpuesto, se revoca la sentencia ape-
lada, y se declara procedente la extradicion de Dmitri Lavrentiev a
la Federacion de Rusia por los tres hechos que fundaron el pedido.
Notifiquese, tomese razon y devuélvase al juez de la causa para que
continte con el tramite.

Horacio Rosarti — CarLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — RIcaRDO Luis
LORENZETTI.
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Recurso ordinario de apelacion interpuesto por Dmitri Lavrentiev, asistido por el Dr.
Franco E. Picardi, titular de la Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccional Fe-
deral n° 5 de la Capital Federal; memorial fundado por el sefior Procurador General
de la Nacion interino y vista contestada por el Dr. Julian Horacio Langevin, Defen-
sor Adjunto de la Nacion.

Tribunal de origen: Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 3.

Arias, ALAN N1coLAs ¢/ AsociART S.A. ART s/ ACCIDENTE - LEY
ESPECIAL

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

Debe revocarse la sentencia apelada, si los votos que en apariencia
sustentan la decision, no guardan entre si la concordancia légica y ar-
gumental que requieren los fallos judiciales, afectando asi la certeza
juridica de la sentencia entendida como expresion final del derecho a
la jurisdiccion y las garantias consagradas en el articulo 18 de la Cons-
titucion Nacional.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

RECURSO EXTRAORDINARIO

Si bien lo referente al modo en que emiten sus votos los jueces de los
tribunales colegiados y las formalidades de las sentencias son, como
regla, materias ajenas al recurso extraordinario federal; corresponde
hacer excepcion a ese principio cuando no existe mayoria de opiniones
sustancialmente coincidentes sobre la solucion de la cuestion debatida,
pues la validez de un fallo depende no solamente de que la mayoria con-
venga en la parte dispositiva, sino que también exhiba una sustancial
coincidencia en los fundamentos.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

Aun cuando las decisiones de la Corte deben limitarse a lo peticionado
por las partes en los recursos extraordinarios, resulta insoslayable de-
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clarar la inexistencia de aquellas sentencias que carecen de los requisi-
tos indispensables para ser consideradas un acto judicial valido.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

TRIBUNALES COLEGIADOS

Las sentencias de los tribunales colegiados no pueden concebirse como
una coleccion o sumatoria de opiniones individuales o aisladas de sus
integrantes, sino como el producto de un intercambio racional de ideas;
por ello, la ausencia de un acuerdo genuino sobre los motivos que guian
la decision priva a la resolucion de aquello que debe constituir su esen-
cia, es decir, una unidad légico-juridica cuya parte dispositiva es la con-
clusion necesaria del analisis de los presupuestos facticos y normativos
efectuado en sus fundamentos.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

No es solo el imperio del tribunal ejercido concretamente en la parte
dispositiva lo que da validez y fija los alcances de la resolucion, sino que
estos dos aspectos dependen también de las motivaciones que sirven de
base a la decision.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

DicTAMEN DE LA PROCURACION GENERAL
Suprema Corte:

I

La Sala III de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo
revoco la sentencia de primera instancia que habia desestimado los
planteos de inconstitucionalidad de la ley 27.348 y, en consecuencia,
declaré habilitada la instancia ante la justicia nacional del trabajo para
entender en las presentes actuaciones (fs. 74/124, de las constancias
digitales, a las que me referiré salvo aclaracion en contrario).

Por un lado, el vocal Perugini advirtio que de las constancias de la
causa se desprende que la parte actora formulé reclamo ante la comi-
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sion médica n° 10 y, frente a la decision adversa de ese organismo, in-
terpuso demanda ante la justicia laboral. En este marco, plante6 que la
ley 27.348 no prevé la posibilidad de una demanda directa y que el actor
no explicé en qué modo el sistema recursivo alli regulado afectaria el
acceso a la jurisdiccion. De este modo, entendié que no existian razones
que justifiquen la declaracion de invalidez de las normas adjetivas apli-
cables y, por consiguiente, no se encontraba habilitada la jurisdiccion.

Por otro lado, la vocal Canal juzgé que correspondia declarar la
inconstitucionalidad del procedimiento establecido en la ley 27.348. In-
dico que se apartaba expresamente de la decision de la Corte Suprema
emitida en Fallos: 344:2307, “Pogonza”, por remision a lo sostenido con
posterioridad a ese fallo en un precedente de la sala que cita. En esa
oportunidad, habia declarado la inconstitucionalidad del caracter obli-
gatorio y excluyente del procedimiento obligatorio ante las comisiones
médicas regulado por la ley 27.348, controvirtiendo las conclusiones
del pronunciamiento de la Corte Suprema y su obligatoriedad.

Entre otras cuestiones, sostuvo que el procedimiento obliga al tra-
bajador a acudir a un mecanismo administrativo gestionado por quie-
nes lo regulan de modo que no asegura independencia e imparcialidad,
no resguarda adecuadamente la garantia de acceso a la justicia; resul-
ta violatorio del derecho de defensa en juicio con un juez independien-
te; es regresivo y contraria los articulos 8.1 y 26 de la Convencion Ame-
ricana sobre Derechos Humanos, y 2.1y 5.2 del Pacto Internacional de
Derechos Economicos Sociales y Culturales; y vulnera el derecho a la
igualdad consagrado en el articulo 16 de la Constitucion Nacional al
imponer a los trabajadores transitar por una instancia administrativa
previa y obligatoria que no se exige al resto de los particulares.

Por ultimo, el vocal Diez Selva expres6 que, sin perjuicio de su
opinion en torno a la validez constitucional del tramite previsto en la
ley 27.348 y el criterio de la Corte Suprema en el citado precedente
“Pogonza”, el actor habia transitado el procedimiento administrativo
y ello requeria evaluar si, en el caso, se cumplia el recaudo de revi-
sion judicial plena. En este sentido, destaco que la interposicion de un
escrito con formato de demanda judicial -luego de agotado el tramite
administrativo-, no obstaba a la validez de esa presentacion en los tér-
minos del articulo 2 de la ley 27.348. A su vez, senal6 que la ley 27.348
no regula el plazo para la presentacion de los recursos y que el articu-
lo 16 de la resolucion 298/2017 de la Superintendencia de Riesgos del
Trabajo era inconstitucional, pues el dictado de esa norma constituye
un exceso reglamentario que afecta la garantia de acceso a la justicia.
Finalmente, indico que adheria al voto de la vocal Canal.
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-11-

Contra esa sentencia, Asociart ART SA interpuso recurso extraor-
dinario (fs. 125/138), que no merecio réplicay fue denegado (fs. 142/143),
lo que motivo esta presentacion directa (fs. 5 de la queja digital).

Arguye que la sentencia es equiparable a definitiva toda vez que
las cuestiones debatidas remiten a la consideracion de puntos regidos
por la Constitucion Nacional, se cuestiona la propia jurisdiccion del or-
gano judicial interviniente y no existe otra via para reparar el perjuicio
que le ocasiona la decision recurrida.

Indica que el caso suscita cuestion federal. Se agravia porque el ac-
tor no cumplio con la instancia administrativa obligatoria prevista en el
articulo 1 de la ley 27.348, vigente al momento de interponer la demanda.
Sobre esa base, sostiene que la camara se apart6 de normas de orden
publico de aplicacion inmediata, como asi también de lo resuelto por la
Corte Suprema en el caso “Pogonza” (cit.), oportunidad en la que juzgé
la validez constitucional del procedimiento administrativo previo.

-I11-

Cabe recordar que lo referente al modo en que emiten sus votos
los jueces de los tribunales colegiados y las formalidades de las sen-
tencias son, como regla, materias ajenas al recurso extraordinario fe-
deral. No obstante, corresponde hacer excepcion a ese principio cuan-
do no existe mayoria de opiniones sustancialmente coincidentes sobre
la solucion de la cuestion debatida, pues la validez de un fallo depende
no solamente de que la mayoria convenga en la parte dispositiva, sino
que también exhiba una sustancial coincidencia en los fundamentos
(Fallos: 328:4739, “Fontana” y 332:826, “Fisco de la Provincia de Co-
rrientes”, ambos por remision al respectivo dictamen de esta Procu-
racion General; entre muchos otros).

Asimismo, la Corte Suprema ha precisado que aun cuando sus de-
cisiones deben limitarse a lo peticionado por las partes en los recur-
sos extraordinarios, resulta insoslayable declarar la inexistencia de
aquellas sentencias que carecen de los requisitos indispensables para
ser consideradas un acto judicial valido (dictamen de la Procuracion
General al que remitio la Corte Suprema en Fallos: 338:1335, “Busta-
mante”; y FMP 33889/2017/CS1, “C., J. M. ¢/ Swiss Medical s/ ley de
discapacidad”, dictaminado el 14 de julio de 2021).

Sentado ello, considero que en caso se presenta el aludido su-
puesto de excepcion pues, del analisis de los votos, no se exhibe
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una coincidencia sustancial de opiniones sobre los fundamentos
que dan apoyo a la decision.

En efecto, tal como se reseiéo anteriormente, el vocal Perugini
tuvo por acreditado que el actor acudio a la comision médica juris-
diccional pero consideré que no correspondia habilitar la jurisdic-
cion porque interpuso una demanda directa que no se encuentra
prevista en la ley 27.348. De su lado, los vocales Canal y Diez Selva
declararon la aptitud jurisdiccional sobre la base de argumentos di-
similes y, a su vez, contradictorios. La primera, en el entendimiento
de que el procedimiento establecido en la ley 27.348 es inconstitu-
cional. El segundo sobre la base de que, si bien el actor transito
el procedimiento administrativo previo y ese recaudo resultaba
constitucionalmente valido, no prevé un control judicial suficiente
y, ademas, el plazo fijado para la interposicion del recurso judicial
es inconstitucional. La inconsistencia entre los fundamentos brin-
dados por los tres camaristas impide considerar la sentencia como
un acto jurisdiccional en sentido estricto.

En ese aspecto, corresponde senalar que las sentencias de los
tribunales colegiados no pueden concebirse como una coleccion o su-
matoria de opiniones individuales o aisladas de sus integrantes, sino
como el producto de un intercambio racional de ideas (Fallos: 332:826,
cit. y sus citas). Por ello, la ausencia de un acuerdo genuino sobre los
motivos que guian la decision priva a la resolucion de aquello que debe
constituir su esencia, es decir, una unidad logico-juridica cuya parte
dispositiva es la conclusion necesaria del analisis de los presupuestos
facticos y normativos efectuado en sus fundamentos (Fallos: 312:1058,
“Laconi”; 343:506, “Flamenco”; entre muchos otros). En ese orden, no
es solo el imperio del tribunal ejercido concretamente en la parte dis-
positiva lo que da validez y fija los alcances de la resolucion, sino que
estos dos aspectos dependen también de las motivaciones que sirven
de base a la decision (Fallos: 329:1661, “Crimer”, por remision al dicta-
men de esta Procuracion General; y sus citas).

En esas condiciones, estimo que debe dejarse sin efecto la senten-
cia apelada, en tanto los votos que en apariencia sustentan la decision
no guardan entre si la concordancia logica y argumental que requie-
ren los fallos judiciales (v. en igual sentido, dictamen de esta Procura-
cion General en la causa FRO 17046/2019/CS1, “P, A. R. y otro ¢/ Obra
Social de Trabajadores Socios de la Asociacion Mutual del Personal
Jerarquico de Bancos Oficiales Nacionales y/o la Asociacion Mutual
de Personal Jerarquico de Bancos Oficiales Nacionales s/ amparo ley
16.986”, del 5 de diciembre de 2022), afectando asi la certeza juridica
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de la sentencia entendida como expresion final del derecho a la juris-
diccion y las garantias consagradas en el articulo 18 de la Constitucion
Nacional (Fallos: 343:506, cit.).

Por lo demas, sefialo que la habilitacion de la instancia jurisdiccio-
nal requiere ineludiblemente verificar si el accionante transité o no el
procedimiento administrativo ante las comisiones médicas estableci-
do en la ley 27.348, a la luz de los elementos efectivamente incorpora-
dos a la causa.

-IV-

Por lo expuesto, opino que corresponde admitir la queja, de-
clarar procedente el recurso extraordinario, revocar la sentencia
apelada y devolver los autos al tribunal de origen a fin de que, por
quien corresponda, se dicte un nuevo pronunciamiento conforme
a derecho. Buenos Aires, 17 de septiembre de 2024. Victor Ernesto
Abramovich Cosarin.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la parte deman-
dada en la causa Arias, Alan Nicolas ¢/ Asociart S.A. ART s/ accidente
- ley especial”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte los fundamentos y conclusiones del dic-
tamen del sefior Procurador Fiscal, a los que corresponde remitir en
razon de brevedad.

Por ello, y de acuerdo con lo dictaminado por el sefior Procu-
rador Fiscal, se hace lugar a la queja, se declara procedente el re-
curso extraordinario y se revoca la sentencia apelada. Costas por
su orden en atencion a la indole de la cuestion planteada (art. 68 in
fine del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion). Vuelvan
los autos al tribunal de origen a fin de que, por quien corresponda,
se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo al presente. Rein-
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tégrese el deposito. Remitase la queja junto con el principal. Notifi-
quese y, oportunamente, cimplase.

Horacio RosaTTi — CarRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDpO Luis
LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por Asociart S.A. Aseguradora de Riesgos del Trabajo
-demandada-, representada por el Dr. Matias Omar Ghiotto.
Tribunal de origen: Sala III de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia del
Trabajo n° 10.

DEciva, VERONICA MABEL ¢/ ISS ARGENTINA S.A. Y OTRO S/ DESPIDO

REFORMATIO IN PEJUS

Es arbitraria la sentencia que ordeno que al capital de la condena se
le adicionaran accesorios a calcularse segun los términos del acta
2764/2022 de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, pues al
disponer ello transgredio los limites de su competencia, en tanto se
expidio sobre una cuestion que no le habia sido sometida a su escru-
tinio, incurriendo en una indebida reformatio in pejus que perjudica a
los demandados.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Si bien los agravios remiten al examen de aspectos facticos y de indo-
le procesal y derecho comun, ello no es 6bice para habilitar el recurso
extraordinario cuando el tribunal se excede de la jurisdiccion conferida
por el recurso de apelacion; limite que tiene jerarquia constitucional en
cuanto implica la afectacion del principio de congruencia y, consecuen-
temente, de las garantias de defensa y propiedad.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por MTV Networks
Argentina S.R.L. en la causa Décima, Verénica Mabel ¢/ Iss Argentina
S.A.y otro s/ despido”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que, en cuanto interesa, la Sala X de la Camara Nacional de
Apelaciones del Trabajo, al admitir la apelacion deducida por ambas
codemandadas, excluyé de la condena el rubro horas extras y, en vir-
tud de la modificacion dispuesta, consideré que resultaba menester
expedirse sobre los intereses a la luz de las circunstancias del momen-
to. En consecuencia, ordend que al capital se le adicionaran accesorios
a calcularse segun los términos del acta 2764/2022 de esa camara, esto
es mediante capitalizaciones anuales a partir de la fecha de notifica-
cion de la demanda hasta la fecha de la liquidacion de condena.

2°) Que contra tal pronunciamiento la codemandada MTV Networ-
ks Argentina S.R.L. interpuso el recurso extraordinario -cuya denega-
cion dio lugar a la presente queja- en el que invoca, entre otros agra-
vios, la vulneracion del principio de congruencia por cuanto la camara
modifico la tasa de interés establecida en origen sin que hubiera habi-
do apelacion de la actora y sin haberle dado a su parte oportunidad de
cuestionar la aplicacion de las pautas establecidas en el acta 2764/2022.

3°) Que, si bien los agravios remiten al examen de aspectos facti-
cos y de indole procesal y derecho comun, esta Corte ha dicho que ello
no es obice para habilitar el recurso extraordinario cuando el tribunal
se excede de la jurisdiccion conferida por el recurso de apelacion, li-
mite que tiene jerarquia constitucional en cuanto implica la afectacion
del principio de congruencia y, consecuentemente, de las garantias de
defensa y propiedad (Fallos: 310:1371; 339:1567, entre otros).

4°) Que, en el caso, este extremo se encuentra configurado puesto
que la sentencia de primera instancia fijo intereses conforme a las ta-
sas activas a las que aludian las actas 2601/2014, 2630/2016 y 2658/2017
de la camara foral. Ese aspecto de la decision fue impugnado tunica-
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mente por las codemandadas quienes cuestionaron los resultados que
se obtendrian por la aplicacion de las referidas tasas y pidieron su dis-
minucion. En consecuencia, el a quo, al ordenar la aplicacion del acta
2764/2022 y, en funcion de ello, establecer la capitalizacion periodica de
los accesorios, transgredio los limites de su competencia toda vez que
se expidio sobre una cuestion que no le habia sido sometida a su escru-
tinio incurriendo en una indebida reformatio in pejus que perjudica a
los demandados (Fallos: 342:1336).

En tales condiciones, el fallo debe ser descalificado sobre la base
de la doctrina de la arbitrariedad de sentencias dado que, claramente,
la camara incurrié en un exceso de jurisdiccion.

Por ello, oido el sefior Procurador General de la Nacion interino, se
declara admisible la queja, procedente el recurso extraordinario y se
deja sin efecto la sentencia apelada con el alcance indicado. Costas por
su orden en atencion a la indole de la cuestion planteada. Vuelvan los
autos al tribunal de origen para que, por quien corresponda, se dicte
nuevo pronunciamiento con arreglo al presente. Reintégrense el de-
posito. Remitase la queja junto con los autos principales. Notifiquese y,
oportunamente, cimplase.

Horacio RosaTti — CarRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — Ricarpo Luis
LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por MTV Networks Argentina S.R.L., demandada en
autos, representada por el Dr. Carlos Alberto Lépez.

Tribunal de origen: Sala X de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia del
Trabajo n° 1.
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Y.PF. S.A. ¢/ MERcANTE HNos. S.A.C.I. Y OTROS S/ COBRO DE SUMAS
DE DINERO

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA

Es arbitraria la sentencia que condené al pago de una deuda comercial
por apartarse de los términos en los que quedo6 trabada la relacion pro-
cesal, utilizando pautas que exceden la pretendidas en el escrito inicial,
las opuestas en la contestacion de demanda y debatidas por las partes
en el proceso, pues a pesar de considerar que no podia perseguirse la
restitucion de las sumas recibidas via compensacion en concepto de
pago de parte del precio —en tanto tal instituto habia perdido toda su
eficacia producto de la resolucion del contrato de compraventa inmo-
biliaria con el cual se encontraba directamente vinculado—, el a quo
entendi6 que si procedia el cobro de las facturas, cuya deuda fuera reco-
nocida en uno de los instrumentos firmados por las partes, reclamo este
que no habia sido introducido siquiera de modo subsidiario (Disidencia
del juez Rosatti y del conjuez Lozano).

-La Corte, por mayoria, declar6 inadmisible el recurso extraordinario
(art. 280 CPCCN)-

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA

Es arbitraria la sentencia que condené al pago de una deuda comer-
cial, pues la postura de la actora siempre fue que con su presentacion
de inicio no procuraba la percepcién de un crédito mercantil no cance-
lado sino el cobro de una acreencia de naturaleza civil, consistente en
la restitucion de los importes compensados en parte de pago del precio
de compraventa de un bien, por lo cual la exégesis efectuada por la ca-
mara en la decision impugnada, que en definitiva hace lugar al pago de
una deuda comerecial, resulta violatoria del principio de congruencia,
dado que lejos de limitarse a suplir una omision del litigante, modifico
la accion originariamente deducida (Disidencia del juez Rosatti y del
conjuez Lozano).

-La Corte, por mayoria, declar6 inadmisible el recurso extraordinario
(art. 280 CPCCN)-
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PRINCIPIO DE CONGRUENCIA

Es arbitraria la sentencia que condeno al pago de una deuda comercial,
pues la postura de la actora siempre fue que con su presentacion de
inicio no procuraba la percepcion de un crédito mercantil no cancela-
do sino el cobro de una acreencia de naturaleza civil, consistente en la
restitucion de los importes compensados en parte de pago del precio de
compraventa de un bien y aun cuando por via de hipétesis se admitiera
habilitado un reclamo por cobro de la deuda reconocida por la deman-
dada, para determinar el progreso de tal pretension, debi6 evaluarse no
solo la posible prescripcion de dicho crédito comercial invocada por la
accionada en reiteradas oportunidades con anterioridad sino también
las diferentes clausulas del convenio de compensacion firmado entre
las partes que establecian las consecuencias que se derivarian de su no
efectivizacion (Disidencia del juez Rosatti y del conjuez Lozano)

-La Corte, por mayoria, declar6 inadmisible el recurso extraordinario
(art. 280 CPCCN)-

PRINCIPIO DE CONGRUENCIA

Los jueces -en el cumplimiento de su mision constitucional de discurrir
los conflictos litigiosos- tienen el deber de analizar auténomamente la
realidad factica, subsumiéndola en las normas juridicas que la rigen;
esta atribucion, por ser propia y privativa de la funcioén jurisdiccional,
lleva a prescindir de los fundamentos y calificaciones normativas que
postulen las partes; pero dicha facultad encuentra su limite en el respe-
to al principio de congruencia, de raigambre constitucional, en cuanto
invalida todo pronunciamiento que altere la causa petendi o introduzca
planteos o defensas no esgrimidas oportunamente por los litigantes (Di-
sidencia del juez Rosatti y del conjuez Lozano).

-La Corte, por mayoria, declaré inadmisible el recurso extraordinario
(art. 280 CPCCN)-

RECURSO EXTRAORDINARIO

Aun cuando los agravios atinentes a la determinaciéon de los puntos
comprendidos en la litis y al alcance de las peticiones de las partes re-
miten al examen de cuestiones de hecho y de derecho procesal, mate-
rias propias de los jueces de la causa y ajenas, en principio, a la via del
articulo 14 de la ley 48, ello admite excepcion en casos en que media
manifiesto apartamiento de la relacion procesal, por haberse dictado un
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pronunciamiento sobre cuestiones no articuladas por las partes, y que
el juzgador no pudo considerar de oficio sin desmedro de las garantias
constitucionales de defensa en juicio y del debido proceso (Disidencia
del juez Rosatti y del conjuez Lozano).

-La Corte, por mayoria, declaré inadmisible el recurso extraordinario
(art. 280 CPCCN)-

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 10 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la parte deman-
dada en la causa Y.PF. S.A. ¢/ Mercante Hnos. S.A.C.L. y otros s/ cobro
de sumas de dinero”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion originé esta queja,
es inadmisible (articulo 280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion).

Por ello, se desestima la presentacion directa. Declarase perdido
el deposito. Notifiquese y, oportunamente, archivese.

Horacio Rosarti (en distdencia)— Ricarpo Luis LORENZETTI (segtin
su voto)— BEATRIZ ESTELA ARANGUREN — MARIANO RoBERTO LozaNo
(en disidencia)— ABEL GUILLERMO SANCHEZ.

Voto pEL SENOR MINISTRO DocTor DoN RicarRDo Luis LORENZETTI
Considerando:

Que el recurso extraordinario, cuya denegacion origino esta que-
ja, es inadmisible (articulo 280 del Codigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion).



46 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
349

Que “...cabe poner de relieve -a fin de evitar interpretaciones
erroneas acerca del alcance de los fallos de la Corte Suprema- que
la desestimacion de un recurso extraordinario mediante la aplica-
cion de dicha norma no importa confirmar ni afirmar la justicia
o el acierto de la decision recurrida...” (conf. causa “Vidal”, Fallos:
344:3156, suscripta por los jueces Rosatti, Maqueda, Highton de Nolas-
co y Lorenzetti).

Por ello, se desestima la presentacion directa. Declarase perdido
el deposito. Notifiquese y, oportunamente, archivese.

Ricarpo Luis LORENZETTI.

DisipENciA DEL SENOR PRESIDENTE DocTor Don Horacio RosATTI Y
DEL SENOR CoNJUEZ Doctor DoN MaRiaNo RoBERTO Lozano

Considerando:

1°) Que el 5 de octubre de 2001 Y.PF. S.A. (en adelante, YPF) y Mer-
cante Hnos. S.A. (en adelante, Mercante Hnos.) firmaron tres instru-
mentos que se encontraban vinculados entre si. El primero de ellos
era un boleto de compraventa por medio del cual YPF adquiria dos
lotes de terreno situados en el kilometro 112,38 de la Ruta Nacional
n° 8. El precio —que incluia una estacion de servicio que funcionaba
en el predio— se fijo en la suma de u$s 2.050.000. El segundo era un
“convenio de reconocimiento y pago de deuda” mediante el que la ven-
dedora Mercante Hnos. reconocia adeudarle a YPF u$s 1.250.000 y $
268.364,80, montos emergentes de operaciones comerciales de venta
de combustibles.

El tercero era un “convenio de compensacion” en el que las partes
acordaron que se debia compensar “del monto total de la deuda... el
1mporte de dolares estadounidenses un millon doscientos cincuenta
mil (U$S 1.250.000.-), con la parte correspondiente del precio de ven-
ta”. Asimismo, acordaron que en caso de que no se concretara la refe-
rida compensacion, la deuda por facturas comerciales se revertia a la
moneda y vencimientos de origen, pudiendo los involucrados renego-
ciar su pago. Empero, si se hacia efectiva, el saldo de u$s 800.000 debia
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cancelarse por la compradora al autorizarse la respectiva escritura
de dominio, acto que debia llevarse a cabo a los treinta dias habiles de
haberse aprobado la operacion de compraventa por la Secretaria de
Desregulacion de la Competencia y Defensa del Consumidor (conf. fs.
926/929; 907/910 y 917/919 del expediente principal).

2°) Que con motivo de la grave crisis economica y social de fines
de 2001, el negocio concertado entre las partes derivo en una contro-
versia judicial por la moneda de pago del precio de venta —tramite
en el que intervino esta Corte Suprema—, en la que se declaré que
el contrato de compraventa habia quedado resuelto por culpa de la
compradora YPF y, por ende, se rechaz6 la demanda de escritura-
cion. La vendedora Mercante Hnos. dedujo otro juicio para reclamar
el pago de la clausula penal pactada, accion que tuvo favorable acogi-
da, condenandose a YPF a abonar la multa de U$S 200.000, con mas
sus intereses, desde la fecha de la mora (29 de mayo de 2002) hasta la
fecha del efectivo pago.

3°) Que con posterioridad, YPF promovi6 la presente demanda
contra Mercante Hnos. con el objeto de que “se la condene a res-
tituir...la suma de un millon doscientos cincuenta mil pesos ($
1.250.000) que fuera compensada en pago de parte del precio de la
venta de un inmueble que mi mandante le comprara a la demanda-
da” (conf. fs. 183). Sustento su pretension en las normas que regulan
los efectos de la resolucion de los contratos —entre ellos, la restitu-
cion de las prestaciones cumplidas— y en el principio general que
veda el enriquecimiento sin causa.

Por su lado, entre otros argumentos, la demandada explico que, al
no haber llegado a operar la compensacion, YPF perseguia artificio-
samente el cobro de las facturas comerciales oportunamente recono-
cidas, lo cual debia rechazarse toda vez que tal accion se encontraba
prescripta de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 847 del Codigo de
Comercio vigente a esa fecha.

4°) Que la Sala C de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
por mayoria y con argumentos distintos a los utilizados por el magis-
trado de grado, confirmo la decision de primera instancia que habia
admitido la demanda y condenado a Mercante Hnos. a pagar el monto
de $ 1.250.000, con mas sus intereses y las costas del pleito.
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Indic6 que los negocios juridicos celebrados por los litigantes se
encontraban animados por una misma causa-fin y vinculados en grado
de conexidad relevante, pues de la suerte del boleto de compraventa
dependia la compensacion, que no habia sido mas que la modalidad
de pago acordada; que, una vez resuelto el contrato de compraventa
por la mora incurrida por la compradora, el convenio sobre compen-
sacion —unido de manera inescindible— habia perdido eficacia; que la
aniquilacion del acuerdo era con efecto retroactivo, ex tunc, motivo
por el cual las cosas habian vuelto a su estado anterior, esto es, como
silos contratos de venta y compensacion nunca hubiesen sido celebra-
dos (conf. arg. articulo 548 del Codigo Civil vigente a esa fecha que se
citara de ahora en adelante).

Sostuvo que, sin embargo, la expiracion de la compensacion no im-
plicaba la extincion de la deuda que Mercante Hnos. habia reconocido
en uno de los instrumentos firmados. Puntualizé que el crédito subsis-
tia, pues entender lo contrario seria privar a los institutos obligaciona-
les en juego de los efectos propios que la ley les habia asignado espe-
cialmente. Resalt6 que el perito designado en autos habia informado
la falta de acreditacion de pagos a YPF imputables a tal deuda; que la
propia accionada habia individualizado la obligacion reconocida, admi-
tiendo que su causa estribaba en facturas comerciales impagas, y que
el documento constituia un nuevo titulo, perfectamente exigible por la
actora en juicio, pues importaba una declaracion de voluntad que, aun
cuando no creaba deudas nuevas ni modificaba las existentes, innova-
ba en la situacion juridica de las partes, suministrandole al acreedor
un titulo o una prueba, preservando su derecho al interrumpir la pres-
cripcion (articulo 3989 del Codigo Civil) y mejorando las condiciones en
que ostentaba su titularidad.

El a quo consideré que con su decision no se afectaba el principio
de congruencia y que el principio iura novit curia permitia subsumir
los hechos alegados y probados por las partes dentro de las previsio-
nes normativas que regian el caso. Aclaro que, si bien era cierto que su
interpretacion habia ampliado los fundamentos juridicos del reclamo
original, no se habia perturbado el contenido sustancial de la preten-
sion ni se habian alterado los postulados facticos sobre los que se ha-
bia erigido la demanda; que no parecia razonable que el empleo de la
palabra “restitucion”, en lugar de otra mas apropiada para describir el
objeto, bastara para justificar el rechazo de la accion cuando, en defini-
tiva, habia quedado probada la existencia de la deuda impaga.
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Por ultimo, el tribunal de alzada destacé que la demandada era
consciente de que lo que subyacia tras el pedido de “restitucion” era
un crédito comercial por facturas impagas, pese a lo cual no habia
opuesto la correspondiente excepcion de prescripcion, y no podia,
so pretexto de una supuesta indefension, endosarle al 6rgano juris-
diccional las consecuencias desfavorables de su estrategia defensiva;
maxime cuando estaba legalmente prohibido hacer valer de oficio la
prescripcion liberatoria (articulo 3964 del Codigo Civil).

5°) Que contra dicha sentencia Mercante Hnos. interpuso el
recurso extraordinario federal cuya desestimacion dio origen a la
presente queja.

Expone que la decision es arbitraria ya que lesiona el principio de
congruencia, en tanto la condena a abonar una deuda por facturas co-
merciales impagas, cuando el objeto de la pretension se habia limitado
arequerir la restitucion de los importes dados en compensacion como
parte de pago del precio del contrato de compraventa, lo que afecta las
garantias constitucionales de debido proceso y de defensa en juicio.

Senala que el fallo hizo lugar a un reclamo que fue expresamen-
te excluido por la actora, a fin de eludir la prescripcion invocada en
el intercambio epistolar habido antes de la interposicion de la de-
manda, y que en el escrito inicial en reiteradas oportunidades YPF
sostuvo que no se perseguia el cobro del crédito mercantil sino la
restitucion civil de la suma compensada, por lo que se vio alterada
la causa petendt, ya que existe una gran diferencia —claramente in-
compatible— entre el pedido de “restitucion” y la condena por com-
pras de combustibles no canceladas.

Manifiesta que el pronunciamiento también trasgrede el principio
de la cosa juzgada porque en la sentencia que dejaba sin efecto la de-
claracion de incompetencia del juez de grado, la misma sala habia re-
saltado —en la misma linea que habia esgrimido la demandante— que
no se procuraba el pago de una deuda comercial sino la restitucion de
parte del precio de venta del inmueble (con motivo de la resolucion del
contrato por culpa de la compradora), lo que revelaba que se trataba
de un reclamo de naturaleza eminentemente civil.

Sostiene que la alzada incurre en un exceso ritual manifiesto al
atribuirle como un error de su defensa no haber opuesto la excepcion
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de prescripcion, pues fue llamada a defenderse respecto de una ac-
cion por restitucion; que, a pesar de ello, al contestar demanda habia
planteado que la deuda por facturas estaba prescripta, y que la camara
debio haber considerado la prescripcion alegada como una defensa de
fondo, maxime cuando fue mantenida en su memorial.

Por ultimo, resalta que la sentencia dispuso mecanicamente un
monto de condena de $ 1.250.000 —confirmando la decisiéon de grado
de “restitucion”, pese a la contradiccion argumental existente—, sin
tener en cuenta que la clausula quinta del convenio de reconocimiento
establecia que, en caso de quedar sin efecto la compensacion previs-
ta, “...las sumas en ello comprometidas se revertiran a su moneda
y vencimientos de origen”, circunstancia que obligaba a depurar el
capital de los importes asignados a cada una de las facturas detalladas
en el anexo acompanado y a recalcular los intereses.

6°) Que aun cuando los agravios atinentes a la determinacion de
los puntos comprendidos en la litis y al alcance de las peticiones de las
partes remiten al examen de cuestiones de hecho y de derecho proce-
sal, materias propias de los jueces de la causa y ajenas, en principio, a
la via del articulo 14 de la ley 48, ello admite excepcion en casos como
el sub examine en que media manifiesto apartamiento de la relacion
procesal, por haberse dictado un pronunciamiento sobre cuestiones
no articuladas por las partes, y que el juzgador no pudo considerar de
oficio sin desmedro de las garantias constitucionales de defensa en
juicio y del debido proceso (conf. doctrina de Fallos: 300:1169; 303:543;
306:1271; 324:481; 329:513 y 341:531, entre otros).

7°) Que segun ha expresado reiteradamente esta Corte Suprema,
los jueces -en el cumplimiento de su mision constitucional de discurrir
los conflictos litigiosos- tienen el deber de analizar auténomamente la
realidad factica, subsumiéndola en las normas juridicas que la rigen.
Esta atribucion, por ser propia y privativa de la funcion jurisdiccional,
lleva a prescindir de los fundamentos y calificaciones normativas que
postulen las partes. No obstante, dicha facultad encuentra su limite en
el respeto al principio de congruencia, de raigambre constitucional, en
cuanto invalida todo pronunciamiento que altere la causa petendi o
introduzca planteos o defensas no esgrimidas oportunamente por los
litigantes (conf. Fallos: 313:915; 322:2525; 324:1234; 329:349 y 341:1091,
entre otros).
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8°) Que, en el caso, la sentencia impugnada se ha apartado de
los términos en los que habia quedado trabada la relacion proce-
sal y ha utilizado pautas que exceden las pretendidas en el escrito
inicial, las opuestas en la contestacion de demanda y las debatidas
por las partes en el transcurso del proceso. Ello asi, pues a pesar
de considerar que no podia perseguirse la restitucion de las sumas
“recibidas” via compensacion en concepto de pago de parte del pre-
cio —en tanto tal instituto habia perdido toda su eficacia producto
de la resolucion del contrato de compraventa inmobiliaria con el
cual se encontraba directamente vinculado—, el a quo entendié que
si procedia el cobro de las facturas comerciales impagas, cuya deu-
da fuera reconocida en uno de los instrumentos firmados el 5 de oc-
tubre de 2001, reclamo este que no habia sido introducido siquiera
de modo subsidiario.

9°) Que las constancias de la causa corroboran lo manifestado por
la parte demandada en su remedio federal en cuanto a que la postura
de la actora siempre fue que con su presentacion de inicio no procura-
ba la percepcion de un crédito mercantil no cancelado sino el cobro de
una acreencia de naturaleza civil, consistente en la restitucion de los
importes compensados en parte de pago del precio de compraventa
del bien (véanse diversos parrafos de la demanda, del memorial pre-
sentado por YPF con motivo de una declaracion de incompetencia y de
su alegato a fs. 183/193; 207/211 y 800/811, respectivamente).

Esta plataforma factica y juridica, respecto de la cual Mercante
Hnos. se defendio, motivé incluso una resolucion -que se encuentra
firme- que declaré la competencia del fuero civil. En dicho pronuncia-
miento, el tribunal de alzada dejo expresamente en claro que en el pre-
sente litigio lo que se pretendia era “...l1a restitucion a la actora de la
suma que ésta le autorizara a compensar a la demandada como parte
del precio de venta...”, de lo que se desprendia que se trataba de un
“reclamo eminentemente civil” (ver fs. 218/219 vta.).

En consecuencia, frente al modo en que se habia trabado la li-
tis, la exégesis efectuada por la camara en la sentencia impugnada
que en definitiva hace lugar al pago de una deuda comercial, resulta
violatoria del principio de congruencia, dado que lejos de limitarse a
suplir una omision del litigante, viene a modificar la accion origina-
riamente deducida.



52 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
349

10) Que sin perjuicio de lo expresado, aun cuando por via de hipo-
tesis y haciendo uso del criterio flexible en que sustenta el tribunal
de alzada su interpretacion de los términos de la litis, se admitiera
habilitado un reclamo por cobro de la deuda reconocida por la deman-
dada, para determinar el progreso de tal pretension debié evaluarse
no solo la posible prescripcion de dicho crédito comercial invocada por
Mercante Hnos. en reiteradas oportunidades con anterioridad y a lo
largo del pleito (ver fs. 246/270; 781/782; 788 vta.; 875 y 987) —a la que
también alude YPF en su alegato y en su contestacion de agravios en
segunda instancia (ver fs. 808/810 vta. y 893 vta./895) —, sino también
las diferentes clausulas del convenio de compensacion firmado entre
las partes en la misma fecha, que establecian las consecuencias que se
derivarian de su no efectivizacion.

11) Que las cuestiones apuntadas afectan en forma directa e inme-
diata las garantias constitucionales de defensa en juicio y de debido
proceso, y habilitan la descalificacion del fallo por arbitrariedad.

Por ello, se declara procedente la queja, formalmente admisible el
recurso extraordinario, y se deja sin efecto la decision apelada. Vuel-
van los autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de quien
corresponda, proceda a dictar una nueva sentencia con arreglo a lo ex-
presado. Con costas (articulo 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial
de la Nacion). Agréguese la queja al principal. Reintégrese el deposito.
Notifiquese y devuélvase.

Horacio Rosarti —Mariano RoBerTO Lozano.

Recurso de queja interpuesto por Mercante Hermanos Sociedad An6nima, represen-
tada por su letrado apoderado, Dr. Federico Rocca, con el patrocinio letrado del Dr.
Adolfo Alejandro Verra.

Tribunal de origen: Sala C de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia en
lo Civil n° 94.
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BECERRA, MAXIMILIANO SEBASTIAN ¢/ EN — M SEGURIDAD — PFA
s/ PErsoNAL MiLITAR Y C1viL DE LAS FFAA vy DE SEG.

POLICIA FEDERAL

Cabe revocar la sentencia que reconoci6 a un miembro de la Policia Fede-
ral Argentina el derecho a percibir el suplemento establecido por el Decre-
to nro. 750/77 por el periodo durante el cual se desempend en la Division
Custodia Presidencial de la Policia Federal Argentina, pues aun cuando,
por via de hipétesis, pudiera sostenerse que el personal de la citada fuerza
que esta destinado a la mencionada Division se encuentra presumible-
mente afectado a funciones de custodia personal de quien desempena el
Poder Ejecutivo Nacional, las caracteristicas del concepto reclamado re-
quieren, para tener derecho a percibirlo, no solamente acreditar la real
prestacion de servicios (conf. art. 1, in fine, del decreto 750/77), sino que
-en virtud de la naturaleza compensatoria expresamente atribuida a la
asignacion pretendida- exigen también la demostracion de haber efectiva-
mente incurrido en gastos extraordinarios como consecuencia del destino
asignado, labor probatoria que no fue encarada en el caso.

-Del dictamen de la procuracion General al que la Corte remite-. -El
juez Rosatti, en disidencia, consider6 inadmisible el recurso extraordi-
nario (art. 280 CPCCN)-.

POLICIA FEDERAL

La asignacion creada por el decreto 750/77 no es un suplemento (de los
que podria crear el Poder Ejecutivo Nacional para el personal en acti-
vidad de la Policia Federal seguin lo dispuesto por el art. 77, segundo
parrafo, de la ley 21.965) del que seria beneficiario aquel personal por la
sola circunstancia de haber sido destinado a la Divisién Custodia Pre-
sidencial, sino una compensacion, pues si bien es diferente de las com-
pensaciones previstas por el régimen para el personal de la Policia (ley
21.965 y decreto 1866/83, con sus respectivas modificaciones), participa
de su misma naturaleza, en tanto constituye un reintegro por gastos in-
curridos, conforme a la real prestacion de servicios (conf. art. 1°, ultima
parte, del decreto 750/77) y su pago no esta previsto en una suma fija o
en un porcentaje inmutable del haber mensual sino variable en relacion
con los gastos, lo cual hace destacar el caracter de compensacion.

-Del dictamen de la Procuracién General al que la Corte remite-. -El
juez Rosatti, en disidencia, consider6 inadmisible el recurso extraordi-
nario (art. 280 CPCCN)-.
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DicTAMEN DE LA PROCURACION GENERAL
Suprema Corte:

I

En el marco de la anterior vista conferida -en formato digital- a
este Ministerio Publico, se solicité a VE. que, por no encontrarse car-
gada en el sistema de consulta web del Poder Judicial de la Nacion la
totalidad de los actos procesales cumplidos en el expediente, se dispu-
siera su digitalizacion de las actuaciones faltantes o, en su defecto, la
remision de la causa en formato papel.

Recibidas por el Tribunal las actuaciones en formato fisico, se co-
rri6 nueva vista a esta Procuracion General.

-I1-

Mediante la sentencia del 28 de julio de 2020, la Camara Nacional
de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal (sala V), al
revocar la decision de la instancia anterior, hizo lugar a la demanda
promovida por Maximiliano Sebastian Becerra contra el Estado Na-
cional (Ministerio de Seguridad - Policia Federal Argentina) y, en con-
secuencia, reconocio su derecho a percibir el “suplemento establecido
por el Decreto nro. 750/77” por el periodo durante el cual se desempe-
no en la Division Custodia Presidencial de la Policia Federal Argen-
tina, con intereses a la tasa pasiva promedio publicada por el Banco
Central de la Republica Argentina (art. 10 del decreto 941/91); asimis-
mo, impuso las costas de ambas instancias a la demandada vencida.

Para decidir de esa manera, luego de resenar lo dispuesto por
el decreto 750/77, por su similar 843/77 y por la resolucion 65/88 de
la Secretaria de la Funcion Publica de la Presidencia de la Nacion,
senalé que no estaba controvertido que el actor se habia desempe-
nado en la Division Custodia Presidencial de la Policia Federal Ar-
gentina, y que la demandada no habia desconocido de manera con-
creta y circunstanciada que aquel hubiera cumplido las funciones
que habilitaban a percibir la compensacion en cuestion, sino que
solamente habia senalado que aquél no acredité dichos extremos,
pese a encontrarse en mejores condiciones para demostrar cuales
habian sido las tareas que concretamente le fueron asignadas al
senor Becerra durante el periodo durante el cual estuvo destinado
en la Division Custodia Presidencial.
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Hizo referencia a lo instituido por los arts. 8° del decreto 236/2000
y 14y 15 del decreto 648/2004, y resalté que la demandada debi6 haber
explicado el funcionamiento interno de esa Division para poder esta-
blecer si existian diversas funciones que pudieran ser asignadas a los
agentes que la componian, y que pudieran ser calificadas de manera
distinta los fines previstos por el decreto 750/77. Agregé que tampo-
co habia indicado cuantos eran los agentes que integraban la Division
que efectivamente percibian la compensacion reclamada, ni cudles
eran las funciones que aquellos desempenaban; todo ello, para poder
determinar si la pretension del actor no se condecia con los parame-
tros utilizados para autorizar la liquidacion de ese concepto.

Considero, en suma, que la demandada no habia explicado por qué
el demandante, a pesar de estar destinado a la Division Custodia Pre-
sidencial, no cumplia con la “efectiva prestacion de servicios” requeri-
da para percibir el suplemento reclamado; y que tampoco habia hecho
referencia a la circunstancia de que aquél podria haber percibido otros
suplementos o compensaciones por tales servicios, como los previstos
por los arts. 396 bis a 410 bis del decreto 1866/83.

-I11-

Disconforme, la parte demandada interpuso el recurso extraor-
dinario previsto por el art. 14 de la ley 48, el que -previo traslado de
ley, que fue contestado por la actora- fue concedido en tanto el pro-
nunciamiento apelado interpretaba normas de caracter federal en
sentido adverso al postulado por el recurrente (resolucion del 5 de
noviembre de 2020).

La recurrente se agravia de que el a quo reconocio el derecho al
pago del suplemento previsto por el decreto 750/77 sin considerar que
no se probo6 especificamente la funcion, la tarea y el rol desempefiados
por el actor en la Division Custodia Presidencial, dado que el destino a
esa Division no implica necesariamente que se configuren los requisi-
tos que motivan la compensacion contemplada por aquel decreto.

Discrepa con el criterio segun el cual debe ser su parte la que debe
probar que al actor no le corresponde el pago del suplemento, ya que
-a su entender- se estaria contradiciendo lo dispuesto por el art. 377
del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion.

Resena lo dispuesto por el decreto 750/77 y por la resolucion 65/88
y cita dos pronunciamientos de otra sala de la misma camara que fue-
ron resueltos en sentido concordante con su postura, para concluir en
que la asignacion creada por el decreto 750/77 no puede ser otorgada a
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quien no acredite en forma fehaciente qué funcion especifica cumplio
en el Division Custodia Presidencial.

-IV-

A mi modo de ver, el recurso extraordinario interpuesto es for-
malmente admisible pues por su intermedio se ha puesto en tela de
juicio la interpretacion de normas federales (decreto 750/77, entre
otras) y la decision definitiva del superior tribunal de la causa es
contraria al derecho que la recurrente funda en ellas (cfr. art. 14,
inc. 3° de la ley 48).

Cabe recordar que, en la tarea de esclarecer normas del caracter
sefalado, la Corte no esta limitada por las posiciones de la camara ni
del apelante, sino que le incumbe realizar una declaracion sobre el
punto disputado (art. 16 de la ley 48), segun la interpretacion que rec-
tamente le otorgue (Fallos: 310:2682; 318:1986, entre otros).

V-

En primer lugar, corresponde mencionar que, mediante la deman-
da de autos, el actor -personal en actividad de la Policia Federal Ar-
gentina- pretende “obtener el reconocimiento judicial del derecho que
[le] asiste (...) a percibir las diferencias salariales producidas por la
falta de pago del suplemento por servicio de custodia establecido en
el Decreto 750/77, durante su prestacion de servicios en la Division
Custodia Presidencial de la Policia Federal Argentina”. Relaté que,
en su caracter de suboficial de esa fuerza de seguridad, a principios
de noviembre de 2010 fue destinado a cumplir funciones en aquella
division, en la que revisté hasta diciembre de 2015; y que “ (d)urante
todo su periodo de servicios en dicha Division (...) estuvo afectado a
la custodia de la maxima autoridad del Pais y jamas se le abono el su-
plemento estipulado en el Decreto 750/77” (v. fs. 2/5 vta. del expediente
en formato papel).

Al respecto, cabe recordar que, por medio del decreto 750/77, el
Poder Ejecutivo Nacional autorizé “a los Ministerios, Secretarias de
Estado y Secretarias y Casa Militar de la Presidencia de la Nacion a
reconocer al personal de la Policia Federal y a otros agentes especiali-
zados, afectados a funciones de custodia personal de las maximas au-
toridades, hasta una suma mensual no mayor del veinticinco por ciento
(25%) del haber de Cabo de la Policia Federal, excluidos los suplemen-
tos por riesgo, en concepto de compensacion por gastos incurridos,
conforme a la real prestacion de servicios” (art. 1°), y dispuso que “(e)l



DE JUSTICIA DE LA NACION 57
349

gasto que demande el cumplimiento del presente decreto se atendera
con cargo a los presupuestos de las respectivas jurisdicciones”.

En sus considerandos, se expres6 que “el personal de la Policia
Federal y otros agentes especializados desempenan funciones de cus-
todia personal de las maximas autoridades de los distintos Ministerios
y Secretarias de Estado”, y que “tales funciones dan lugar a la presta-
cion de servicios en horarios que exceden totalmente al habitual, mo-
tivo por el cual los agentes que se encuentran afectados a los mismos
deben afrontar los gastos que tal situacion les ocasiona con su peculio
personal”, motivo por el cual “resulta procedente actualizar y unificar
la compensacion por los gastos incurridos en la prestacion de sus ser-
vicios a dicho personal”.

Posteriormente, mediante el decreto 843/77 se incluyo en los alcan-
ces de la disposicion antes transcripta, al personal de choferes afecta-
dos al servicio de las autoridades alli consignadas.

Resulta entonces que, mediante el decreto 750/77, se cre6 una
compensacion para el personal en actividad de esa fuerza afectado
a funciones de custodia personal de las maximas autoridades de los
distintos ministerios y secretarias de Estado, que si bien es diferen-
te de las compensaciones previstas por el régimen para el personal
de la Policia Federal Argentina (ley 21.965 y decreto 1866/83, con sus
respectivas modificaciones), participa de su misma naturaleza, en
tanto constituye un reintegro “por gastos incurridos, conforme a la
real prestacion de servicios” (conf. art. 1°, ultima parte, del decreto
750/77); en analogo sentido, el art. 75, ultimo parrafo, de la ley 21.965,
determina que las compensaciones -entre otros conceptos- “constitu-
yen el reintegro de los mayores gastos que origina la responsabilidad
profesional”, y el art. 78 de la misma ley refiere que “(e)l personal que
deba realizar gastos extraordinarios para cumplimentar actividades
propias del servicio sera compensado en la forma y condiciones que
determine la Reglamentacion de esta Ley”.

Es decir, la asignacion creada por el decreto 750/77 no es -como
la califica la parte actora- un suplemento (de los que podria crear el
Poder Ejecutivo Nacional para el personal en actividad en servicio
efectivo de la Policia Federal Argentina, segun lo dispuesto por el art.
77, segundo parrafo, de la ley 21.965) del que seria beneficiario aquel
personal por la sola circunstancia de haber sido destinado a la Division
Custodia Presidencial.

Es doctrina de esa Corte que la inconsecuencia o la falta de previ-
sion del legislador no se suponen, por lo cual las normas deben inter-
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pretarse de conformidad con el sentido propio de las palabras, compu-
tando que los términos utilizados no son superfluos, sino que han sido
empleados con algun proposito, sea de ampliar, limitar o corregir los
conceptos (Fallos: 326:2390 y sus citas, entre muchos otros).

Cabe hacer notar, para destacar el caracter de “compensacion” (y
no de “suplemento”) con el que fue concebido el concepto en cuestion,
que su pago no esta previsto en una suma fija o en un porcentaje in-
mutable del haber mensual del personal afectado a tareas de custodia
personal de las maximas autoridades del Poder Ejecutivo Nacional,
sino que -segun los términos de su norma de creacion- su monto es va-
riable, ya que se autoriza a reconocer, en relacion con los gastos en que
incurrio el agente, “hasta una suma mensual no mayor del veinticinco
por ciento (25%) del haber de Cabo de la Policia Federal, excluidos los
suplementos por riesgo...” (art. 1° del decreto 750/77).

Desde mi punto de vista, aun cuando, por via de hipotesis, pudiera
sostenerse que el personal de la Policia Federal Argentina que esta
destinado a la Division Custodia Presidencial se encuentra presumi-
blemente afectado “a funciones de custodia personal” de quien des-
empena el Poder Ejecutivo Nacional, las caracteristicas del concepto
reclamado requieren, para tener derecho a percibirlo, no solamente
acreditar “la real prestacion de servicios” (conf. art. 1°, in fine, del de-
creto 750/77), sino que -en virtud de la naturaleza compensatoria ex-
presamente atribuida a la asignacion pretendida- exigen también la
demostracion de haber efectivamente incurrido en gastos extraordi-
narios como consecuencia del destino asignado, labor probatoria que
no fue encarada en el caso.

VI-

Por lo expuesto, opino que corresponde hacer lugar al recurso ex-
traordinario interpuesto por la parte demandada y revocar la senten-
cia apelada. Buenos Aires, 5 de julio de 2023. Laura Mercedes Monti.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 19 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Becerra, Maximiliano Sebastian ¢/ EN — M Segu-
ridad — PFA s/ Personal Militar y Civil de las FFAA y de Seg.”.
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Considerando:

Que esta Corte comparte los fundamentos y conclusiones de la se-
nora Procuradora Fiscal en su dictamen, a cuyos términos correspon-
de remitir por razones de brevedad.

Por ello, se declara procedente el recurso extraordinario deducido
y se revoca la sentencia apelada. Con costas. Notifiquese y, oportuna-
mente, devuélvase.

Horacio RosarTti (en disidencia)— CaRLOS FERNANDO ROSENKRANTZ
— Ricarpo Luis LORENZETTI — ABEL GUILLERMO SANCHEZ — RAUL
DaNIEL BEJas.

DisipENcIA DEL SENOR PRESIDENTE DocTor Don Horacio RosaTTI
Considerando:

Que el recurso extraordinario es inadmisible (articulo 280 del C6-
digo Procesal Civil y Comercial de la Nacion).

Por ello, se lo desestima. Con costas. Notifiquese y, oportunamen-
te, devuélvase.

Horacio RosaTTI.

Recurso extraordinario interpuesto por el Estado Nacional - Ministerio de Seguri-
dad - Policia Federal Argentina - parte demandada, representada por el Dr. Sergio
Renato Ferreyra.

Traslado contestado por Maximiliano Sebastian Becerra, parte actora, representado
por el Dr. Jorge Antonio Montivero.

Tribunal de origen: Camara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administra-
tivo Federal, Sala V.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo
Contencioso Administrativo Federal n° 5.
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VARGAS, LUCIANO SEBASTIAN S/ INCIDENTE DE RECURSO
EXTRAORDINARIO

SENTENCIA ARBITRARIA

Es arbitraria la sentencia que declaro inoficioso el tratamiento del re-
curso de casacion interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal con mo-
tivo del agotamiento de la pena impuesta, pues soslayo el agravio que,
cimentado en la doctrina de la arbitrariedad de sentencias, le habia lle-
vado el apelante relacionado con la omision del sentenciante en dictar
la reincidencia pactada por las partes en el acuerdo de juicio abreviado,
descartando asi de manera infundada la existencia de un gravamen ac-
tual que, segun el quejoso, subsiste aun cuando el efecto de la declara-
cion se proyecte a futuro.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Si bien las decisiones relativas a la improcedencia de los recursos de-
ducidos por ante los tribunales de la causa no justifican, en principio, el
otorgamiento de la apelacion extraordinaria, ya que por la indole exclu-
sivamente procesal y de derecho comun de las cuestiones que suscitan,
no exceden el marco de las facultades que le son propias, cabe hacer
excepcion a dicha regla con base en la doctrina de la arbitrariedad, en
salvaguarda de las garantias del debido proceso y de la defensa en jui-
cio, cuando la decision apelada frustra el alcance de la via utilizada por
el justiciable sin fundamentacion idonea o suficiente.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 19 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la fiscalia en la
causa Vargas, Luciano Sebastian s/ incidente de Recurso Extraordina-
rio”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:
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Que esta Corte tiene establecido que las decisiones relativas a la
improcedencia de los recursos deducidos por ante los tribunales de
la causa no justifican, en principio, el otorgamiento de la apelacion
extraordinaria, ya que por la indole exclusivamente procesal y de
derecho comun de las cuestiones que suscitan, no exceden el marco
de las facultades que le son propias (Fallos: 311:357; 311: 519; 313:77 y
317:1679, entre otros).

Sin embargo, también se ha sostenido que es posible hacer ex-
cepcion a dicha regla con base en la doctrina de la arbitrariedad, en
salvaguarda de las garantias del debido proceso y de la defensa en
juicio, cuando la decision apelada frustra el alcance de la via utiliza-
da por el justiciable sin fundamentacion idonea o suficiente (Fallos:
320:2089; 324:3612 y CSJ 83/2013 (49-A)/CS1 “Albarenque, Claudio Da-
rio s/ causa n° 115.904”, resuelta el 19 de mayo de 2015; Fallos: 339:408,
entre muchos otros).

Esa es la situacion que se ha configurado en el caso, en tanto el
a quo declar6 inoficioso el tratamiento del recurso de casacion inter-
puesto por el Ministerio Publico Fiscal con motivo del agotamiento
de la pena impuesta, soslayando asi el agravio que, cimentado en la
doctrina de la arbitrariedad de sentencias, le habia llevado el apelan-
te relacionado con la omision del sentenciante en dictar la reinciden-
cia pactada por las partes en el acuerdo de juicio abreviado. En tales
condiciones, se descarté de manera infundada la existencia de un gra-
vamen actual que, segun sostiene el quejoso, subsiste aun cuando el
efecto de la declaracion se proyecte a futuro.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinarioy se deja sin efecto la sentencia apelada. Remitase para
su agregacion a los autos principales y para que, por quien corres-
ponda, se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo a lo expuesto.
Notifiquese y cimplase.

Horacio Rosatti — CaRL0OS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDO Luis
LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por el Dr. Nicolas Amelotti, Fiscal General, a cargo de
la Fiscalia n° 11 ante los Tribunales Orales en lo Criminal y Correccional.

Tribunal de origen: Sala de Turno de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal
y Correccional
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Tribunal que intervino con anterioridad: Tribunal Oral en lo Criminal y Correc-
cional n° 11.

MARTIN, AvA Y 0TROS ¢/ Estap0o NAcCIONAL MINISTERIO DE JUSTICIA Y

OTROS S/ RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL DEL ESTADO

RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ERROR JUDICIAL

Es arbitraria la sentencia que hizo lugar a la accion de danos y per-
juicios iniciada contra el Estado Nacional por las consecuencias que
derivaron de medidas de caracter provisorio dispuestas por un magis-
trado en el marco de una causa penal, pues no se acredito que los actos
jurisdiccionales fueron manifiestamente arbitrarios o irregulares, o
groseramente contrarios a las constancias de la causa con que el ma-
gistrado penal contaba al tiempo de los hechos, al punto de configurar
una conducta estatal antijuridica que suscite la obligacion de resarcir
a cargo del Estado Nacional.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ERROR JUDICIAL

La sentencia que hizo lugar a la accion de danos y perjuicios iniciada
contra el Estado Nacional por las consecuencias que derivaron de me-
didas de caracter provisorio dispuestas por un magistrado en el marco
de un proceso penal es arbitraria, pues resulta evidente que no efectuo
un examen integral de los términos de la decision, ni los confront6 con
los argumentos que la demandada esgrimio, ni examin6 concretamente
las circunstancias facticas y juridicas involucradas en la causa, es decir
no analizo si el juez penal tuvo en cuenta elementos objetivos que lo
hubieran llevado al convencimiento -relativo, obviamente, dada la etapa
preliminar en que se encontraba el proceso- de que habia mediado un
delito y existia probabilidad cierta de que los imputados fueran sus au-
tores (Voto de los jueces Rosenkrantz y Lorenzetti).

-Del dictamen de la Procuracion General al que el voto remite-
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RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ERROR JUDICIAL

Es arbitraria la sentencia que hizo lugar a la accion de dafios y perjui-
cios iniciada contra el Estado Nacional por las consecuencias que deri-
varon de medidas de caracter provisorio dispuestas por un magistrado
en el marco de una causa penal, pues el a quo omitié considerar si se
hallaba acreditada la ilegitimidad del obrar jurisdiccional, tal como lo
exigen los procedente de la Corte para reconocer la responsabilidad del
Estado por error judicial (Voto de los jueces Rosenkrantz y Lorenzetti).

-Del dictamen de la Procuracion General al que el voto remite-

RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ERROR JUDICIAL

Para generar responsabilidad estatal el error judicial debe represen-
tar una grave equivocacion habida cuenta de la naturaleza, por lo ge-
neral, opinable de la practica juridica; asi la reparacion solo procede
cuando la materialidad de la equivocacién resulta manifiesta y grave,
lo que presupone un resultado erréneo, abiertamente ajeno a la ley
(Voto del juez Rosatti).

RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR ERROR JUDICIAL

Para generar responsabilidad estatal el error judicial respecto de las
medidas cautelares que se adoptan en el curso de la instruccion de
una causa penal se deben revelar como incuestionablemente infunda-
das o arbitrarias al momento en que se ordenaron; por consiguiente,
no ostentan ese vicio aquellas que -en base a elementos objetivos- ha-
yan llevado a los juzgadores al convencimiento -relativo, obviamente,
dada la etapa del proceso en que se dictan- acerca de su procedencia
(Voto del juez Rosatti).

DICTAMEN DE LA PROCURACION GENERAL
Suprema Corte:

I-

La Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil y Comercial Fede-
ral (sala III) confirmo la decision de la instancia anterior que habia he-
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cho lugar parcialmente a la demanda de danos y perjuicios promovida
por A M, por derecho propio y en representacion de sus hijos menores,
contra el Estado Nacional (Ministerio de Justicia) con el objeto de ob-
tener una indemnizacion por las consecuencias dafiosas que deriva-
ron del allanamiento dispuesto por el magistrado a cargo del Juzgado
Federal de Primera Instancia en lo Criminal y Correccional N° 1 de
San Isidro, en el marco de una causa penal en la que se investigaba la
conducta del marido de la actora y de otros integrantes del grupo “Los
Nifios de Dios” o “La familia”.

Tras detallar los hechos relevantes que dieron origen al sub lite,
sefalo que el caso no se regia por la ley 26.944 ni por las disposiciones
del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, ya que los hechos descriptos
habian sucedido con anterioridad a la entrada en vigencia de aquellos
cuerpos normativos. Por tal razon, indico que la responsabilidad del
Estado debia ser dilucidada con arreglo a la doctrina de la Corte Su-
prema de Justicia, los principios constitucionales relacionados con el
tema y las disposiciones del Codigo Civil vigente en aquel momento.

Recordo que, segun la jurisprudencia de la Corte, el funciona-
miento regular de la administracion de justicia no acarrea el dere-
cho a ser indemnizado, con excepcion del supuesto en el que el acto
jurisdiccional que origina el dafio hubiese sido declarado ilegitimo y
dejado sin efecto.

Sobre dicha base, considero que tal recaudo se encontraba acre-
ditado en el caso. En lo sustancial, sostuvo que la prueba dirimente a
tal fin era el fallo dictado por la sala II de la Camara Federal de Ape-
laciones de San Martin que decidio revocar “los autos asegurativos
personales por los que se habia dispuesto decretar el procesamien-
to y la prision preventiva deJ S M, disponer su inmediata libertad,
restituir el inmueble que ocupaba al momento de concretarse las
diligencias de allanamiento y trasladar a sus respectivas vivien-
das a los menores que aun se encontraban alojados en institutos
ofictales o privados™.

Tuvo en cuenta que la camara penal habia calificado “...al allana-
miento llevado a cabo el 1° de septiembre de 1993 como un ‘inusual
operativo nocturno’, poniendo de relieve la ‘innecesaridad de su
aparatosa factura’, la ‘total falta de discrecion del procedimiento
policial al ser manejado sin la obligada reserva que imponia la in-
cursion en ambitos familiares con gran cantidad de ninos’ y la ‘am-
plia cobertura periodistica desde el ingreso mismo a los hogares’
que ‘irrogo la irremediable afectacion de dmbitos privados ampa-
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rados por la proteccion legal y el desmadre de informaciones que
llegaron a atribuirles al Juez y al Fiscal de la causa comentarios de
1nocultable contenido ideologico o adelantamiento de juicios sobre
la suerte procesal de los prevenidos™. En ese marco, entendio acre-
ditado el error judicial.

Rechazo los agravios de la parte actora respecto del monto reco-
nocido en concepto de dafio moral y los relativos a la actualizacion de
la condena y a la aplicacion de la normativa sobre consolidacion de la
deuda publica. Asimismo, desestimo los cuestionamientos del Estado
Nacional respecto de la procedencia del dano patrimonial y extrapatri-
monial y de la tasa de interés.

Finalmente, por mayoria, revoco la sentencia de primera instancia
que impuso las costas en el orden causado y las aplico a la vencida.

-II-

Disconforme con este pronunciamiento, el Estado Nacional de-
dujo recurso extraordinario federal, cuya denegacion dio origen a la
presente queja.

Sostiene que el pronunciamiento apelado resulta arbitrario ya que
omitio el tratamiento de los fundamentos expuestos por el Estado Na-
cional, efectu6 una deficiente consideracion del contenido de la causa
penal y se apart6 de la jurisprudencia de la Corte para responsabilizar
al Estado por su actividad jurisdiccional.

Senala que la mera revocacion o anulacion de resoluciones judi-
ciales no otorga el derecho a solicitar indemnizacion pues “a dicho
propdosito, solo cabe considerar como error judicial aquel que ha
sido provocado de modo irreparable por una decision de los o67-
ganos de la administracion de justicia, cuyas consecuencias per-
judiciales no han logrado hacerse cesar por efecto de los medios
procesales ordinarios previstos a ese fin en el ordenamiento”. En
ese marco, refiere que no existe razon para responsabilizar al Estado
Nacional por una actuacion judicial que fue revertida por la camara
del fuero a través de los cauces propios del proceso judicial. Sostiene,
asimismo, que si bien dicha resolucion fue revocada por la Camara,
ello no significa que lo actuado por el magistrado interviniente hubie-
ra sido arbitrario o irregular.

Relata que, a raiz de una denuncia efectuada con motivo de la des-
aparicion de menores, se inicio la causa penal N° 42.882/93, caratulada
“Cavazza, Juan Carlos y otros s/infraccion art. 125 y otros del C.P”, en
la que se investigo la conducta del marido de la actora.
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Entiende que el razonamiento que se desprende de la sentencia
es manifiestamente irrazonable ya que, si bien la resolucion por la
que se dispuso decretar el procesamiento y prision preventiva de las
personas que habia sido detenidas fue revocada por la Camara y, en
consecuencia, dispuso la devolucion de los inmuebles allanados asi
como el traslado a sus hogares de los menores involucrados, ello no
implicé que lo actuado por el magistrado interviniente hubiera sido
arbitrario o irregular.

Sostiene que las medidas dispuestas fueron pertinentes para esa
etapa del proceso y la gravedad de los hechos investigados. Aduce que
la actuacion del juez fue rapida y diligente a fin de preservar la inte-
gridad fisica y psiquica de los menores hasta tanto se investigaran las
denuncias de corrupcion y abuso de menores realizadas.

Agrega que la actora A M nunca estuvo imputada ni privada de
su libertad ni se dicto contra ella medida cautelar alguna, sino que,
de manera voluntaria, decidio internarse con sus hijos menores para
acompanarlos. Dicha circunstancia, afirma, opera como ruptura del
nexo de causalidad entre el acto procesal -absolutamente valido y legi-
timo- y los dafios reclamados en la demanda que, segun los accionan-
tes, serian consecuencia del allanamiento producido.

Se agravia asimismo por cuanto la camara condeno al Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos y no al Poder Judicial de la Nacion.
Sostiene que ello no es indiferente, toda vez que cada poder del Estado
tiene sus propias partidas presupuestarias.

Por ultimo, cuestiona los montos establecidos en caracter de in-
demnizacion, asi como la tasa de interés fijada por la alzada. Aduce
que la camara dispuso la aplicacion de la tasa activa cuando corres-
ponde la aplicacion de la tasa pasiva promedio que publica el Banco
Central de la Republica Argentina, de conformidad con la doctrina de
la Corte en la causa “YPF ¢/Corrientes, Prov. de”, de fecha 3 de marzo
de 1992 y lo dispuesto por la ley de consolidacion de aplicacion al caso.

-ITI-

Ante todo, se advierte que la camara conden6 al Estado Nacional
por error judicial sobre la base de lo resuelto por la sala II de la Cama-
ra Federal de Apelaciones de San Martin que, en cuanto aqui interesa,
revoco la prision preventiva y el procesamiento de J S M -esposo y
padre de los actores-, ordeno la restitucion del inmueble en el que vi-
vian los actores al momento de ser allanado y dispuso el traslado de
los menores alojados en el Instituto G a su hogar (cfr. fs. 4269/4368 de
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la causa penal N° 42.886/1995, “Cavazza, Juan C. y otros s/ inf. arts. 125,
139, 140, 142 inc. 1°, 142 bis, 210, 293 del CP y art. 3° ley 23.592”, que tra-
mito6 por ante el Juzgado Federal de Primera Instancia en lo Criminal
y Correccional N° 1 de San Isidro).

En atencion a ello, considero que resulta pertinente recordar, en
primer lugar, los principios elaborados por la Corte con relacién al
tema debatido en estos autos.

Asi, tiene dicho el Tribunal que, para responsabilizar al Estado por
error judicial, el acto jurisdiccional que origina el danio debe ser pre-
viamente declarado ilegitimo y dejado sin efecto ya que antes de ese
momento, el caracter de verdad legal que ostenta la sentencia pasada
en autoridad de cosa juzgada impide juzgar que hay error. Ello es asi,
pues de lo contrario la accion de dafios y perjuicios constituiria un re-
curso contra el pronunciamiento firme, no previsto ni admitido por la
ley (Fallos: 311:1007 y 328:3797).

Por otra parte, en lo que respecta a los procesos penales, también
ha senalado que la indemnizacion por la privacion de la libertad duran-
te el proceso no debe ser reconocida automaticamente a consecuencia
de la absolucion sino unicamente cuando el auto de prision preventiva
se revele como incuestionablemente infundado o arbitrario, mas no
cuando elementos objetivos hubiesen llevado a los juzgadores al con-
vencimiento -relativo, obviamente, dada la etapa del proceso en que
aquél se dicta- de que medio un delito y de que existio probabilidad
cierta de que el imputado sea su autor (Fallos: 327:1738 y sus citas;
328:4175; 329:3806,3894, entre otros).

En ese sentido, la Corte ha entendido que corresponde rechazar la
demanda de danos y perjuicios derivados del invocado anormal funcio-
namiento del Poder Judicial cuando la prision preventiva resulté razo-
nable y compatible con las circunstancias facticas del auto de procesa-
miento, con la complejidad y particularidades del caso y con la severa
penalidad prevista por la ley sustantiva y solo la insuficiencia proba-
toria determino el dictado de la absolucion (conf. Fallos: 329:3894).

En esa linea, ha destacado que la sola anulacién o revocacion de
la sentencia condenatoria dictada en una causa penal, a raiz de una
instancia apta como lo es el recurso de revision, es condiciéon necesa-
ria pero no suficiente para responsabilizar civilmente al Estado por
un acto dictado en ejercicio de su funcion jurisdiccional, pues la re-
paracion sé6lo procede cuando resulta manifiesta la materialidad de
la equivocacion, lo que presupone un resultado erréneo, no ajustado
la ley (Fallos: 332:552).
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Sentado ello, si bien no se me escapa que en estos autos el the-
ma decidendum no se vincula con lo atinente a la prision preventiva
revocada en la causa penal antes citada, entiendo que los principios
apuntados resultan de aplicacion al sub lite ya que los dafios que se
reclaman derivarian de medidas accesorias de caracter provisorio dis-
puestas por el juez durante la instruccion de la causa penal.

En este marco, a la luz de los principios que dimanan de los pre-
cedentes citados, estimo que asiste razon al apelante al afirmar que
la sentencia recurrida resulta arbitraria, pues se sustenta en afirma-
ciones meramente dogmaticas, que le dan al fallo un fundamento sélo
aparente y lo descalifican como acto jurisdiccional valido (v. Fallos:
320:1534; 323:1779; 327:5528).

Ello es asi, toda vez que el a quo omitio considerar si se hallaba
acreditada la aludida ilegitimidad del obrar jurisdiccional, tal como lo
exige la Corte en los precedentes citados para reconocer la responsa-
bilidad del Estado por error judicial.

Asi, mas alla de los duros términos con los que la sala II de la
Camara Federal de Apelaciones de San Martin se refirio al modo en
que el magistrado penal llevo adelante la instruccion sumarial -los
que fueron transcriptos en la sentencia atacada-, no se acredito en
el sub lite que los actos jurisdiccionales, por cuyas consecuencias
danosas aqui se reclama, fueron manifiestamente arbitrarios o irre-
gulares, o groseramente contrarios a las constancias de la causa
con que el magistrado penal contaba al tiempo de los hechos, al
punto de configurar una conducta estatal antijuridica que suscite la
obligacion de resarcir a cargo del Estado Nacional (cfr. doctrina de
Fallos: 322:2525).

En efecto, surge del propio texto de la sentencia penal que las irre-
gularidades cometidas durante la instruccion no adquirieron “...la gra-
vedad de los actos ilegales que invalidan de pleno todo lo actuado” (v.
fs. 4275 de la sentencia penal).

En la misma linea, la camara penal agrego: “Tampoco las serias
observaciones con las que los defensores objetaron los autos de pro-
cesamiento y prision preventiva, al entender que adolecen de vi-
cios que los descalifican como resoluciones judiciales vdlidas -sin
perjuicto del meérito que de ellos hard luego el Tribunal-, conducen
sin mas tramite a su nulificacion. En efecto, muchas de las omisio-
nes que exhiben quedardn salvadas en esta instancia, mediante la
valoracion de la prueba reunida como antecedente de su dictado,
torndandose por ello inapropiado el aplicar a tales actos la mdxima
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sancion procesal que solo corresponde discernir como ultimo re-
curso”. (fs. 4276vta./4277 de la sentencia penal).

Por lo tanto, cabe concluir que el a quo arrib6 a su decision sobre
la base de un recorte parcial de la sentencia de la sala II de la Cama-
ra Federal de Apelaciones de San Martin, pues resulta evidente que
no efectué un examen integral de sus términos, ni los confronté con
los argumentos que la demandada esgrimio a lo largo del proceso, ni
examino concretamente las circunstancias facticas y juridicas involu-
cradas en la causa penal al momento de adoptar las medidas proviso-
rias. Dicho andlisis era necesario a los fines de determinar si el juez
penal tuvo en cuenta elementos objetivos que lo hubieran llevado al
convencimiento -relativo, obviamente, dada la etapa preliminar en que
se encontraba el proceso y de acuerdo con la complejidad y particu-
laridades del caso- de que habia mediado un delito y existia probabili-
dad cierta de que los imputados —entre ellos, el marido y padre de los
accionantes que en aquel momento eran menores- fueran sus autores
(Fallos: 322:2525 cit.).

Tales circunstancias, en mi opinion, desautorizan a la sentencia
como acto jurisdiccional valido toda vez que la l6gica del razonamiento
en el que se funda la camara resulta solo aparente, por cuanto omitio
evaluar concretamente si en estos autos se hallaban reunidos los re-
caudos exigidos por la jurisprudencia de la Corte para reconocer la
responsabilidad del Estado por error judicial (Fallos: 322:2683).

Lo expuesto hasta aqui basta, segin mi parecer, para revocar la
sentencia apelada y, por ende, torna innecesario examinar los restan-
tes agravios expuestos por el recurrente.

En tales condiciones, es mi opinién que la sentencia recurrida no
satisface sino en forma aparente la necesidad de ser derivacion del
derecho vigente, con adecuada referencia a los hechos de la causa,
por lo que corresponde atender los agravios del apelante en cuanto a
la arbitrariedad que imputa a lo resuelto (Fallos: 318:1151).

-IV-

Por todo lo expuesto, considero que corresponde hacer lugar a la
queja, declarar la procedencia del recurso extraordinario, dejar sin
efecto la sentencia apelada y devolver la causa al tribunal de origen
para que, por quien corresponda, se emita un nuevo pronunciamiento
con arreglo a lo aqui expresado. Buenos Aires, 22 de noviembre de
2023. Laura Mercedes Monti.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 19 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la demandada en
la causa Martin, Ava y otros ¢/ Estado Nacional Ministerio de Justicia
y otros s/ responsabilidad extracontractual del Estado”, para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:

Que esta Corte comparte y hace suyos los fundamentos y conclu-
siones del dictamen de la senora Procuradora Fiscal, a los que corres-
ponde remitir en razon de brevedad.

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara admisible el recurso
extraordinario y se deja sin efecto la sentencia apelada. Vuelvan los
autos al tribunal de origen a fin de que, por medio de quien correspon-
da, se dicte nuevo pronunciamiento con arreglo a lo expresado. Con
costas. Reintégrese el deposito efectuado. Remitase la queja. Notifi-
quese y cumplase.

Horacio RosarTi (segtin su voto)— CARLOS FERNANDO ROSENKRANTZ —
Ricarpo Luis LORENZETTI.

Voto pEL SENOR PRESIDENTE DocTtor DoN Horacio RoSATTI
Considerando:

1°) Que los antecedentes del caso han sido adecuadamente rese-
nados en los puntos Iy II del dictamen de la Procuracion General de la
Nacion, a cuyos términos se remite por razones de brevedad.

2°) Que la procedencia de la responsabilidad del Estado por
error judicial se encuentra sujeta a la acreditacion de los presu-
puestos ordinariamente requeridos para todo tipo de reclamo in-
demnizatorio por actividad ilicita, como asi también a la verifica-
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cion de ciertas exigencias especificas que obedecen a su naturaleza
singular y de caracter excepcional.

En lo que aqui interesa, entre otras exigencias especificas,
cabe senalar que para generar responsabilidad estatal el error ju-
dicial debe representar una grave equivocacion habida cuenta de
la naturaleza, por lo general, opinable de la practica juridica. La
reparacion solo procede cuando la materialidad de la equivocacion
resulta manifiesta y grave, lo que presupone un resultado erréneo,
abiertamente ajeno a la ley.

En funcion de ello, respecto a las medidas cautelares que se adop-
tan en el curso de la instruccion de una causa penal, para considerar-
las erréneas se deben revelar como incuestionablemente infundadas
o arbitrarias al momento en que se ordenaron; por consiguiente, no
ostentan ese vicio aquellas que -en base a elementos objetivos- hayan
llevado a los juzgadores al convencimiento -relativo, obviamente, dada
la etapa del proceso en que se dictan- acerca de su procedencia (arg.
doct. Fallos: 328:4175).

En principio, tal doctrina resulta aplicable a supuestos como el que
se verifica en esta causa, en el que el dafio se habria generado por de-
cisiones de naturaleza accesorias y provisionales dispuestas durante
la instruccion del proceso penal.

3°) Que, en tales condiciones, asiste razon al apelante al afirmar
que la sentencia que reconocio a la parte actora un resarcimiento por
“error judicial” se sustenta en afirmaciones dogmaticas que la desca-
lifican como acto jurisdiccional valido (Fallos: 323:1779, entre otros).

El tribunal de la anterior instancia omitio considerar si se hallaba
acreditada la aludida ilegitimidad del obrar jurisdiccional, para recono-
cer la responsabilidad del Estado por error judicial. En efecto, la sen-
tencia apelada no examiné rigurosamente si los actos jurisdiccionales,
por cuyas consecuencias danosas aqui se reclama, fueron manifiesta y
gravemente arbitrarios o irregulares, o groseramente contrarios a las
constancias de la causa con que el juez penal contaba al tiempo de los
hechos, al punto de configurar una conducta estatal antijuridica que
suscite la obligacion de resarecir.
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Del propio texto del voto de la mayoria en la sentencia penal se
desprende -tal como lo sefiala la Procuradora Fiscal- que las irregula-
ridades cometidas durante la instruccion no adquirieron “...la grave-
dad de los actos ilegales que invalidan [de] pleno todo lo actuado” (v.
fs. 4275 de la sentencia penal). Y se agrego que “[tJampoco las serias
observaciones con las que los defensores objetaron los autos de pro-
cesamiento y prision preventiva, al entender que adolecen de vicios
que los descalifican como resoluciones judiciales vdlidas -sin perjui-
cio del mérito que de ellos hard luego el Tribunal-, conducen sin mds
tramite a su nulificacion. En efecto, muchas de las omisiones que ex-
hiben quedardn salvadas en esta instancia, mediante la valoracion
de la prueba reunida como antecedente de su dictado, torndndose
por ello inapropiado el aplicar a tales actos la mdaxima sancion pro-
cesal que solo corresponde discernir como tltimo recurso” (fs. 4276
vta./4277 de la sentencia penal).

De este modo, el tribunal de la anterior instancia fundé su decision
en una lectura parcial del voto de la mayoria de la sentencia de la Sala
II de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, a punto tal que
no efectud un examen integral de sus términos, ni los confront6 con los
argumentos que la demandada expuso a lo largo del proceso, ni exami-
no concretamente las circunstancias facticas y juridicas involucradas
en la causa penal al momento de adoptar las medidas provisorias.

Tales circunstancias, como se expreso, descalifican a la sentencia
de la anterior instancia como acto jurisdiccional valido, habida cuenta
que no examinoé -sino de modo aparente- si concurren en el caso los
extremos para responsabilizar al Estado por su actividad judicial.

Por todo lo expuesto, oida la senora Procuradora Fiscal, se hace
lugar a la queja, se declara admisible el recurso extraordinario y se
deja sin efecto la sentencia apelada. Vuelvan los autos al tribunal de
origen para que, por quien corresponda, se dicte un nuevo pronuncia-
miento con arreglo a lo expresado. Con costas. Reintégrese el deposito
efectuado. Remitase la queja. Notifiquese y cimplase.

Horacio RosaTTI.

Recurso de queja interpuesto por el Estado Nacional - Ministerio de Justiciay DDHH
- Poder Judicial de la Nacion, parte demandada, representado por la Dra. Martha
Elisabeth Abdala.
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Tribunal de origen: Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil y Comercial Fe-
deral, Sala III.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo
Civil y Comercial Federal n° 11.

EmPRESA DE TRANSPORTE DE ENERGIA ELECTRICA POR DISTRIBUCION
TroncAL DE LA PBA (TRANSBA S.A.) ¢/ Provincia DE BUENOS
AIRES Y OTROS S/ DANOS VARIOS

COMPETENCIA FEDERAL

Es prematura la declaracion de incompetencia dispuesta por el juzga-
do federal para entender en una accion preventiva de dafos iniciada
contra una provincia en su caracter de titular de varios inmuebles, si
el Estado provincial, aun no fue citado al proceso y por tanto, no ha
podido invocar una prerrogativa que le es propia y de su exclusivo re-
sorte, y tampoco se advierten razones institucionales o federales de tal
magnitud que impongan una interpretacion restrictiva del articulo 117
de la Constitucion Nacional.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 26 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que la Empresa de Transporte de Energia Eléctrica por Dis-
tribucion Troncal de la Provincia de Buenos Aires S.A. (TRANSBA
S.A) promovi6 la presente accion preventiva de danos, en los térmi-
nos del articulo 1711 del Cédigo Civil y Comercial de la Nacion y del
articulo 321 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, ante
el Juzgado Federal de San Nicolas n° 1, contra la Provincia de Bue-
nos Aires, Pablo Zavaleta, Veronica Francisca Melegarie, Ratl Alber-
to Alvarez -todos ellos propietarios de los inmuebles identificados en
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el capitulo 2°, puntos a) a d), de la demanda-, titular de dominio des-
conocido de la parcela indicada en el capitulo 2°, punto f) del referido
escrito, y la Municipalidad de Arrecifes, con el objeto de que se dis-
ponga lo necesario para que los demandados, a su costo, liberen las
franjas de seguridad correspondientes a la “Linea de Alta Tension”
de la “Estacion Transformadora” de 66 Kv denominada “6ASP0O1”
que une las estaciones transformadoras de las ciudades de Arreci-
fes y de Pergamino, operada y mantenida por la actora, esto es, la
remocion de toda construccion o emplazamiento que se encuentre
en infraccion a las limitaciones al dominio impuestas, por razones
de seguridad publica, por la resolucion 382/2015 del Ente Nacional
Regulador de la Electricidad (ENRE).

2°) Que el magistrado a cargo del aludido juzgado federal declaro
su incompetencia para conocer en estas actuaciones y ordeno su remi-
sion a este Tribunal. Para asi decidir, considero que, si bien se trata de
una causa de contenido federal, la accion se dirige contra la Provincia
de Buenos Aires en su caracter de titular de varios inmuebles, de ma-
nera tal que quien -a su criteriodebe intervenir en estas actuaciones
en instancia originaria es la Corte Suprema de Justicia de la Nacion. A
su vez, expuso que el pleito involucra una franja de seguridad que debe
ser liberada, por lo que no resulta idoneo que se escindan las causas
en relacion con la titularidad de los inmuebles afectados.

3°) Que la declaracion de incompetencia resenada en el conside-
rando precedente resulta prematura. Ello por cuanto el Estado provin-
cial, contra el cual se dirige la accién, atin no ha sido citado al proceso
y, por tanto, no ha podido invocar una prerrogativa que le es propia y
de su exclusivo resorte. Por ello, corresponde continuar con el tramite
de las presentes actuaciones ante el juzgado donde fueron iniciadas
(conf. Fallos: 331:793 y causas CSJ 937/2019 “Gobierno de la Ciudad
de Buenos Aires ¢/ Chubut, Provincia del s/ ejecucion fiscal” y CSJ
20/2020 “Estado Nacional (ANAC) ¢/ Chubut, Provincia del s/ ejecucion
fiscal”, pronunciamientos del 10 de septiembre de 2020 y 20 de mayo de
2021, respectivamente, entre otros).

Por lo demas, tampoco se advierten en el caso razones institu-
cionales o federales de tal magnitud que impongan una interpreta-
cion restrictiva del articulo 117 de la Constitucion Nacional (Fallos:
315:2157; 336:2231; 345:160, entre otros).
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Por ello, y habiendo dictaminado la sefiora Procuradora Fiscal, se
resuelve: Declarar prematura la incompetencia decretada en estas
actuaciones, por lo que debera seguir conociendo en el proceso el Juz-
gado Federal de San Nicolas n° 1, al que se le devolveran las presentes
actuaciones para la continuacion del tramite procesal pertinente. No-
tifiquese y comuniquese a la Procuracion General de la Nacion.

Horacio Rosatti — CaRL0OS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDO Luis
LORENZETTI.

Parte actora: Empresa de Transporte de Energia Eléctrica por Distribucion Tron-
cal de la Provincia de Buenos Aires (TRANSBA S.A.), representada por su letrado
apoderado Dr. Ramén Zubiaurre.

Parte demandada: Provincia de Buenos Aires, Pablo Zavaleta, Veronica Fran-
cisca Melegarie, Rail Alberto Alvarez, Municipalidad de Arrecifes y titulares
de dominio desconocido de la parcela mencionada en el escrito de inicio, no
presentados en autos.

GENERACION ZOE S/ INCIDENTE DE COMPETENCIA

COMPETENCIA FEDERAL

Es competente la justicia federal para entender en la causa donde se
investiga a una organizacion que aparentando la existencia de un ne-
gocio financiero muy ventajoso habria logrado convencer a las victi-
mas de realizar depoésitos de dinero y bienes muebles e inmuebles, a
sabiendas de que no podrian cumplir el compromiso asumido, pues se
desprende de las constancias del legajo que, segun la hipotesis acusa-
toria, la presunta actividad financiera de las empresas dirigidas por
la organizacion investigada, en cuanto les otorgaba fiabilidad, habria
sido el medio para cometer las defraudaciones denunciadas y frente a
ello mantener y promover la competencia del fuero federal para inves-
tigar la posible comision del delito de intermediacion financiera no au-
torizada resulta de fundamental importancia para asegurar la eficacia
de la norma que lo reprime.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-(*)

(*) Sentencia del 26 de febrero de 2026. Ver fallo.
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COMPETENCIA FEDERAL

Es competente la justicia federal para entender en la causa donde se
investiga a una organizacion que aparentando la existencia de un ne-
gocio financiero muy ventajoso habria logrado convencer a las victimas
de realizar depdsitos de dinero y bienes muebles e inmuebles, a sabien-
das de que no podrian cumplir el compromiso asumido, pues las cons-
tancias incorporadas al incidente permiten establecer la existencia de
elementos de cargo que dan cuenta de extremos constitutivos del delito
federal de intermediacion financiera no autorizada.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

COMPETENCIA FEDERAL

Ante la existencia de alguno de los extremos inherentes al delito de
intermediacion financiera no autorizada la justicia federal no puede
declinar su competencia ni rechazar la que se le pretende atribuir,
sin antes realizar las medidas necesarias para establecer si éste se
halla configurado.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-

COMPETENCIA FEDERAL

Si bien en principio debe separarse el juzgamiento de delitos federales
de los de indole comun corresponde al fuero federal que interviene en
la presunta intermediacion financiera no autorizada investigar, ademas,
si esa infraccion constituyo el medio para cometer defraudaciones sufri-
das por los damnificados en su patrimonio.

-Del dictamen de la Procuracion General al que la Corte remite-
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GOBIERNO DE LA Crupap DE BUENOS AIRES ¢/ ESTADO NACIONAL
(MINISTERIO DEL INTERIOR) S/ REPETICION

COMPETENCIA

Es ajena a la competencia originaria de la Corte la accion de regreso
promovida por la Ciudad Auténoma de Buenos Aires contra el Estado
Nacional con el fin de obtener el pago de la suma de dinero que aquella
dice haber abonado en cumplimiento de sentencias en las se le atribuyo
responsabilidad concurrente con el Estado Nacional, pues la accion tie-
ne como antecedente inmediato las sentencias dictadas en los distintos
procesos que tramitaron ante el fuero Contencioso Administrativo Fe-
deral, en los que la actora y el demandado tuvieron participacion, y por
aplicacion del principio de la perpetuatio iurisdictionis debe continuar
ante ellos, maxime cuando no se han invocado razones que justifiquen
apartarse de esa regla.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 26 de febrero de 2026.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que el Gobierno de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
(GCBA) promueve la presente accion de regreso contra el Estado Na-
cional (Ministerio del Interior), con el objeto de obtener el pago de la
suma de $ 16.140.222,92, suma que -segun afirma- fue por €l abonada
en virtud de lo ordenado en las sentencias de cada uno de los juicios
por danos y perjuicios que se detallan en el escrito de demanda, ini-
ciados y tramitados como consecuencia del siniestro ocurrido el 30 de
diciembre de 2004 en el local “Republica de Cromanén” ubicado en
esta ciudad, mas los intereses fijados por las sentencias de cada uno
de los referidos pleitos, desde cada uno de los pagos realizados y hasta
el momento del efectivo pago (ver escrito de inicio del 1° de julio de
2022 y escrito del 4 de octubre de 2022).
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Sustenta su pretension en los articulos 117y 129 de la Constitucion
Nacional y 840, 841, 850, 851, 1796, 1798 y concordantes del Codigo Civil
y Comercial de la Nacion.

Manifiesta que el referido siniestro fue causado por un incendio
que causo la muerte de 194 personas y que ello derivo en la iniciacion
de 1492 juicios por dafos y perjuicios, los cuales tramitaron ante distin-
tos juzgados del fuero en lo Contencioso Administrativo Federal. Ex-
plica, en lo que aqui interesa, que en algunos de los procesos judiciales
fue imputado en concurrencia con otras personas, y que se han dicta-
do sentencias en las cuales se lo responsabiliza de manera concurren-
te con el Estado Nacional por accion y/u omision de sus dependientes,
pero sin condenar a este ultimo al pago debido a su intervencion en
caracter de tercero. A su vez, continda diciendo, que en tales pleitos
se le reconoci6 el derecho a “iniciar juicio por repeticion, en caso de
haber abonado el monto total de condena, y dentro de los porcentuales
de responsabilidad establecidos en el mismo pronunciamiento”. Deta-
lla, ademas, cada uno de los procesos judiciales, las daciones en pago
realizadas y la asignacion que le corresponderia al Estado Nacional.

Destaca que en tales causas dio en pago el 100% del monto de
condena dado que el Estado Nacional no mostré intencion de cumplir
con la obligacion a su cargo, por lo que resulta procedente la accion
de repeticion que aqui se promueve, por la parte proporcional que
le correspondia afrontar segun el porcentaje de concurrencia de su
responsabilidad.

Por ultimo, solicita que se trabe embargo “sobre los montos previ-
sionados por el Estado Nacional para hacer frente a la condena recai-
da en los autos principales” hasta cubrir la suma reclamada con mas
los intereses que correspondan desde la fecha de “realizada la dacion
en pago hasta su efectivo pago y costas del proceso”.

2°) Que, con posterioridad a ello, el GCBA amplié la demanda en
la suma de $ 20.344.593,52, con mas los intereses y costas del proceso,
debido a que luego de la presentacion del escrito de inicio ha debido
efectuar nuevos pagos de condenas judiciales, relacionados con los he-
chos acaecidos en el local conocido como “Republica de Cromanoén”,
respecto de los cuales el Estado Nacional se ha negado a asumir su
responsabilidad patrimonial.
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3% Que la sefiora Procuradora Fiscal opina que el proceso debe
sustanciarse ante la instancia originaria del Tribunal como tunica for-
ma de conciliar las prerrogativas jurisdiccionales de las que gozan
ambas partes. Ello asi, dado que la parte actora tiene derecho a la
competencia originaria prevista en el articulo 117 de la Constitucion
Nacional con el mismo alcance que el reconocido a las provincias
(Fallos: 342:533), y la parte demandada tiene derecho al fuero federal
segun lo dispuesto en el articulo 116 de la Ley Fundamental (conf.
Fallos: 322:1043, entre muchos otros).

4°) Que a juicio del Tribunal ese extremo no se verifica en este caso,
ya que no es necesario afirmar ese punto de encuentro, en la medida en
que estas actuaciones tienen como antecedente inmediato las sentencias
dictadas en los distintos procesos que tramitaron ante el fuero Conten-
cioso Administrativo Federal, en los que la actora y el demandado tuvie-
ron participacion como demandado y tercero citado, respectivamente.

Al ser este un proceso en el que se persigue la repeticion de lo pa-
gado en los expedientes detallados en la demanda y en la presentacion
del 6 de diciembre de 2023, la aplicacion del principio de la perpetuatio
1urisdictionis determina la continuidad de la competencia de los tri-
bunales que han intervenido en esas causas (conf. causa CSJ 467/2008
(44-L)/CS1 “La Pampa, Provincia de ¢/ Estado Nacional y otra s/ co-
bro de sumas de dinero”, sentencia del 24 de noviembre de 2009, en-
tre otros), maxime cuando no se han invocado razones que justifiquen
apartarse de esa regla.

Por ello, y habiendo dictaminado la sefiora Procuradora Fiscal, se
resuelve: Declarar que la presente causa no corresponde a la com-
petencia originaria de esta Corte Suprema de Justicia de la Nacion.
Notifiquese y comuniquese a la Procuracion General de la Nacion.

Horacio Rosatti — CaRLOS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDO Luis
LORENZETTI.

Parte actora: Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, representado por el Dr. Gabriel
Maria Astarloa, Procurador General de la Ciudad de Buenos Aires, con el patrocinio
letrado de los Dres. Daniel Mauricio Leffler y Norberto Horacio Rodriguez.

Parte demandada: Estado Nacional (Ministerio del Interior), aiin no presentado.
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FERRARI, MARIA ALICIA Y OTRO ¢/ LEVINAS, GABRIEL Isaias
S/ RENDICION DE CUENTAS

PRONUNCIAMIENTO INOFICIOSO

Resulta inoficioso un pronunciamiento de la Corte respecto de la que-
ja deducida contra la sentencia de la Camara Nacional en lo Civil toda
vez que simultdneamente y contra la misma resolucion, el demandado
también plante6é un recurso de inconstitucionalidad local, en los térmi-
nos de los articulos 27 y 28 de la ley local 402 y 113 de la Constitucion
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y ello derivé en el conflicto ju-
risdiccional suscitado entre la camara citada y el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, que fue resuelto por
la Corte Suprema (“Ferrari”, Fallos: 347:2286), declarando a este ultimo
competente para revisar la sentencia impugnada.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 26 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por el demandado
en la causa Ferrari, Maria Alicia y otro ¢/ Levinas, Gabriel Isaias s/
rendicion de cuentas”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

Que contra la sentencia dictada por la Sala A de la Camara Nacio-
nal de Apelaciones en lo Civil que confirmo -en lo sustancial- la senten-
cia de primera instancia que habia aprobado los calculos efectuados
por la parte actora y habia condenado al demandado a abonar la suma
de US$ 88.000, mas intereses, este interpuso recurso extraordinario
federal cuya denegacion motivo la queja en examen.

Asimismo, simultaneamente y contra la misma resolucion, el de-
mandado también plante6 un recurso de inconstitucionalidad local,
en los términos de los articulos 27 y 28 de la ley local 402 y 113 de la
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Constitucion de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires. Ello derivo
en el conflicto jurisdiccional suscitado entre la Sala A de la camara
referida y el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad Autéonoma
de Buenos Aires, que fue resuelto por esta Corte Suprema el 27 de
diciembre de 2024, declarando a este ultimo competente para revisar
la sentencia de la Sala A (“Ferrari, Maria Alicia ¢/ Levinas, Gabriel
Isaias”, Fallos: 347:2286).

Que a partir de tal decision, la cuestion planteada en la presente
queja ha devenido abstracta.

Por ello, se declara que resulta inoficioso un pronunciamiento de
esta Corte respecto de la queja deducida. Reintégrese el depdsito de
fs. 2. Notifiquese y, oportunamente, archivese.

Horacio Rosatti — CarRLoS FERNANDO ROSENKRANTZ — RicarDpo Luis
LORENZETTI.

Recurso de queja interpuesto por Gabriel Isaias Levinas, demandado en autos, repre-
sentado por los Dres. Enrique Paixao y Carlos Alberto Kreimer.
Tribunal de origen: Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala A.

Tribunal que intervino con anterioridad: Juzgado Nacional de Primera Instancia en
lo Civil n° 75.

MACRI, JORGE Y OTROS S/ INCIDENTE DE RECURSO EXTRAORDINARIO

SENTENCIA ARBITRARIA

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazo el recurso de
casacion interpuesto por el fiscal contra la decision que sobreseyo a
los imputados por el delito de lavado de activos, pues el tribunal no se
hizo cargo, debidamente, de los fundados planteos formulados en tor-
no a la arbitrariedad del sobreseimiento que se habia impugnado por
prematuro y acudio a afirmaciones dogmaticas por medio de las que
omitio el analisis de los agravios del Ministerio Publico Fiscal, desen-
tendiéndose, de ese modo, de los puntuales cuestionamientos llevados
a su conocimiento.
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SENTENCIA ARBITRARIA

Cabe dejar sin efecto la sentencia que rechazo el recurso de casacion in-
terpuesto por el fiscal contra la decision que sobresey6 a los imputados
por el delito de lavado de activos, pues se advierte que en la causa hay
elementos, oportunamente puestos de manifiesto por el apelante, que
han sido dogmaticamente soslayados por el tribunal a quo y si bien la
cuestion referente a la determinacion de las medidas de prueba condu-
centes para la decision del pleito corresponde a los jueces de la causa,
puede ser revisadas por la Corte cuando exista un agravio a la garantia
constitucional de la defensa en juicio.

SENTENCIA ARBITRARIA

El rechazo del recurso de casacion interpuesto por el fiscal contra la
sentencia que sobreseyo a los imputados por el delito de lavado de acti-
vos debe ser dejado sin efecto, pues resulta evidente que el caso no en-
cuadra dentro del parametro fijado por la Corte en torno a la inadmisibi-
lidad de la apertura de proceso penal en base a generalidades buscando
el eventual hallazgo de alguna informacion incriminatoria -practica co-
nocida como excursion de pesca-.

RECURSO EXTRAORDINARIO

Es inadmisible el recurso extraordinario interpuesto contra la senten-
cia que rechazo el recurso de casacion deducido por el fiscal contra la
decision que sobreseyo a los imputados por el delito de lavado de acti-
vos, pues el recurrente discrepa centralmente de la univoca valoracion
de los hechos efectuada por la jueza de primera instancia y la camara
de apelaciones —que se asento en prueba documental y en un peritaje
contable- sin explicar suficientemente que tal conclusion de la camara
ademas de erronea, era irrazonable al extremo de privar al decisorio de
su calidad de acto jurisdiccional valido, incumpliendo asi con el requisi-
to de fundamentacion auténoma que requiere el recurso extraordinario
(Disidencia del juez Rosenkrantz).

RECURSO EXTRAORDINARIO

La jurisdiccion apelada de la Corte Suprema, a la que no le incumbe
efectuar un juicio de los hechos y pruebas ex novo en cualquier caso,
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esta limitada por las cuestiones realmente debatidas en la sentencia y
en el recurso traido a su tratamiento (Disidencia del juez Rosenkrantz).

RECURSO EXTRAORDINARIO

El requisito de fundamentacion auténoma requiere que el escrito de
interposicion del recurso extraordinario contenga un relato prolijo de
los hechos de la causa de relevancia principal, que permita vincularlos
con las cuestiones que se plantean como de naturaleza federal me-
diante una critica concreta y razonada de los argumentos en que se
baso la sentencia que se impugna, sin que, incluso, valga a tal efecto
una nueva critica general a las lineas principales de la argumentacion
del pronunciamiento apelado, deficiencias que no pueden ser subsana-
das en el recurso de hecho ni en el escrito por el cual la Procuracion
General de la Nacion mantiene la queja ante la Corte Suprema (Disi-
dencia del juez Rosenkrantz).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires 26 de febrero de 2026.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por el Fiscal General
a cargo de la Fiscalia n° 1 ante la Camara Federal de Casacion Penal
en la causa Macri, Jorge y otros s/ incidente de recurso extraordina-
rio”, para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal, por
mayoria, declar6 inadmisible el recurso de casacion deducido por el
representante del Ministerio Publico Fiscal contra la decision de la
Sala IT de la Camara Federal de San Martin que confirmé la resolu-
cion del Juzgado Federal en lo Criminal y Correccional n° 1 de San
Isidro, por la que se dispuso el sobreseimiento de Jorge Antonio
Macri, Florencia De Nardi y Javier Rubira Alonso, por aplicacion
del articulo 336, inciso 2°, del Codigo Procesal Penal de la Nacion,
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en orden a los hechos atribuidos y que fueron evaluados a tenor del
articulo 278 del Codigo Penal.

En sustento de dicha decision, la mayoria del referido tribunal ma-
nifesto que el recurso de casacion intentado por el Fiscal de Camara
no satisfacia “...las exigencias del art. 463 del citado cuerpo normati-
v0. De la lectura del pronunciamiento recurrido, se desprende que la
Sala II de la Camara Federal de San Martin expreso concretamente
las razones que determinaron su decision y no se verifica la concu-
rrencia de un supuesto de arbitrariedad que afecte el razonamiento
expuesto en su resolutorio. En esas condiciones, se observa que la
parte recurrente en su presentacion limita la expresion de sus agra-
V108 a meros juicios discrepantes y alegaciones respecto a la falta de
motivacion del decisorio, sin lograr desvirtuar la decision cuestio-
nada. En efecto, solo se advierte su disconformidad con la solucion
brindada al caso por el juez instructor y por la alzada”.

Contra este decisorio interpuso recurso extraordinario federal el
Fiscal General ante la Camara Federal de Casacion Penal, cuya dene-
gacion motivo, a su vez, el recurso de hecho que llega a estudio de esta
Corte Suprema.

2°) Que el representante del Ministerio Publico Fiscal se agravio
por entender que en el voto mayoritario del pronunciamiento apelado
no se cumplié con el mandato constitucional que exige que las senten-
cias cuenten con motivacion suficiente, toda vez que se desestimaron
los cuestionamientos dirigidos contra la confirmacion del sobresei-
miento mediante afirmaciones dogmaticas y formulas estereotipadas,
calificando a aquellas criticas como meras discrepancias que no de-
mostraban la existencia de una cuestion federal. Afiadié que, al haber
procedido de ese modo, el tribunal a quo omitié considerar y responder
debidamente los reclamos que dieron sustento al recurso de casacion
-en la medida en que esos planteos tampoco habian sido atendidos por
la camara de apelaciones- relativos al limitado e insuficiente conoci-
miento que podia alcanzarse con los elementos de prueba incorpora-
dos a las actuaciones, y a la necesidad de recabar otros conducentes
para evaluar por completo los hechos objeto de imputacién y determi-
nar circunstancias relevantes que no surgian de aquellos.

El impugnante destacd, asimismo, que, como consecuencia de lo
expuesto, la Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal no ingre-
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s6 al tratamiento de una materia propia de su competencia, apartan-
dose de la doctrina fijada por esta Corte Suprema en el precedente
de Fallos: 328:1108 (“Di Nunzio”). En esa direccion, anadio que, debi-
do a ello, la resolucion impugnada desoye los compromisos asumidos
por el Estado Nacional al suscribir la Convencion Interamericana
contra la Corrupcion y la Convencion de las Naciones Unidas con-
tra la Corrupcion -aprobadas por las leyes 24.759 y 26.097, respecti-
vamente-, los que obligan a extremar el analisis cuando se trate de
decisiones que cierren de manera definitiva la investigacion respecto
de un funcionario publico, como la que es objeto de impugnacion en
las presentes actuaciones.

3°) Que en el escrito presentado al sostener la impugnacion dedu-
cida por el Fiscal General ante la Camara Federal de Casacion Penal,
el sefior Procurador General de la Nacion interino comenz6 resefiando
el objeto procesal de la investigacion realizada en la causa, el que -se-
gun se consigno en la resolucion de la Camara Federal de Apelaciones
de San Martin de fecha 4 de diciembre de 2019- se centra en “...Ia hipo-
tética canalizacion de fondos provenientes de actividades delictivas
a través de la adquisicion del inmueble identificado como unidad N°
1704 del edificio denominado ‘Icon’, ubicado en 485 de Brickell Ave-
nue, en la ciudad de Miami, Estados Unidos de Norteamérica, por el
valor total de U$S 402.963,62, operacion que tuvo lugar durante el mes
de abril de 2011, por parte de la sociedad ICON UNIT 1704 L.L.C.’, que
habia sido constituida aproximadamente un mes antes en el estado
de Florida por Jorge Macri y Florencia De Nardi, aportando para
ello un capital inicial de U$S 10.000. Ahora bien, de acuerdo a la in-
formacion exteriorizada por los protagonistas a requerimiento de la
A.FILP, los fondos aplicados para la compra del departamento pro-
vendrian de dos préstamos contraidos con la mencionada sociedad
‘Icon Unit 1704 LLC’. Uno de ellos, otorgado por el banco “Bac Florida
Bank”, por el monto de U$S 219.000 y, el otro, por una sociedad uru-
guaya denominada ‘Fawsley S.A.” por el importe de U$S 184.000”.

En ese marco, puntualiz6 que la evidencia recolectada en la cau-
sa no resulta apta para decretar el sobreseimiento de los imputados
en los términos establecidos en el articulo 336, inciso 2°, del Cédigo
Procesal Penal de la Nacion, ya que, por el contrario, los elementos
incorporados conducen a considerar que dicho préstamo no existio y
se traté de un acto simulado, lo que genera serias sospechas sobre el
efectivo origen y procedencia del dinero.
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En tal sentido, destaco lo senialado por los apelantes en torno a los
indicios que habian motivado tanto el reporte de operacion sospechosa
(ROS) de la Administracion Federal de Ingresos Publicos, como la ac-
tuacion que al respecto desarroll6 la Unidad de Informacion Financie-
ra. En concreto, aludi6 a “..la extraneza que genero el cardcter per-
sonal de un préstamo de esa magnitud entre companias de las que
no se conocian relaciones comerciales anteriores, con una garantia
que consistio simplemente en un pagaré, y la nimiedad del capital
inicial de la compania recientemente inscripta por Macri y De Nar-
di, que no superaba los diez mil dolares y resultaba insignificante
en relacion con el monto de la operacion. En conjunto con dichas
circunstancias, tuvieron también en consideracion otras que fueron
constatadas en el tramite de la instruccion. Mencionaron, por ejem-
plo, la ausencia de constancia de algin pago o cancelacion parcial
de la deuda, tanto a la soctedad que se presenté como otorgante de
ese supuesto préstamo -’Fawsley S.A.’- como a la compariia a la que
ese crédito habria sido cedido en 2013 -la panamena ‘Cometas Com-
pany Inc.’, adquirida por Antonella Miranda Macri Wolny™. A lo que
vino a sumarse “..la inexistencia de un instrumento que acreditase
debidamente esa supuesta cesion, y llamaron la atencion hacia la
venta del departamento en cuestion -el 7 de marzo de 2012- menos de
un ano después de haberlo adquirido y por un importe -U$S 502.630-
veinticinco por ciento superior al de la compra”.

El sefnor Procurador General de la Nacion interino puso de resalto,
asimismo, que la valoracion efectuada por los fiscales en el sub exami-
ne se ajusto “..a las pautas de andlisis recomendadas por diversos
organismos internacionales especializados en materia de blanqueo
de capitales”. En especial, hizo referencia a un documento de la Orga-
nizacion para la Cooperaciony el Desarrollo Economico (OCDE) sobre
la tematica del lavado de activos, en la que se explica que “[lla compra
de inmuebles por sociedades offshore, que ocultan el accionista y el
origen de los fondos, es también una forma de emplear el producto
del delito. Una forma popular de blanqueo de capitales es la financia-
cion mediante autopréstamo (loan back). El delincuente toma pres-
tado su propio dinero. Basta crear un contrato de préstamo entre el
delincuente o su representante y una aparente tercera persona. Las
sociedades offshore controladas por los delincuentes son las utiliza-
das con mayor frecuencia como prestamistas”y sugiere no perder de
vista que “...la venta de un inmueble a una sociedad offshore, por un
precio muy superior a su valor real de mercado, crea una ganancia
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de capital aparentemente legitima”. Como asi también destaco que
el “autopréstamo” es una de las principales tipologias de lavado en el
mercado inmobiliario, conforme la cual “...uno vuelve a ‘tomar pres-
tado’ su propio dinero procedente del delito sin que ello sea visible a
terceros. Se consigue concertando un préstamo con alguien ‘unido
por la amistad’ o con un familiar residente en el extranjero’. El pres-
tamista mas frecuente suele ser la sociedad offshore que tiene una
cuenta bancaria en un pais con estrictas leyes de secreto bancario”.

En ese orden de ideas, considero “patentes” las coincidencias en-
tre las conductas descriptas en el documento antes mencionado y las
circunstancias del caso concreto en analisis. En esa direccion, resefio
las siguientes: (1) que el préstamo fue otorgado sin mas garantia que
un pagareé; (2) que lo fue por una compania (“Fawsley S.A.”) inscripta
en la Republica Oriental del Uruguay, de la que -aunque no han sido
debidamente identificados sus integrantes- seria accionista otra so-
ciedad “Abble Holdings Limited”-presidida por un abogado de aquella
nacionalidad-; (3) de la que se desconoce si contaba con fondos -y su
origen- suficientes para otorgar el préstamo en cuestion; (4) sin an-
tecedentes acreditados en esta clase de operaciones financieras; (5)
sin relacion o vinculos anteriores demostrados con Macri, De Nardi ni
la sociedad (“Icon Unit 1704 LLC”) que éstos constituyeron también
en el exterior (EE.UU.); (6) que, pese a ello, no se acordo el pago de
intereses; (7) que el departamento adquirido en abril de 2011 en parte
con ese préstamo fue vendido menos de un afno después de la fecha de
compra (en marzo de 2012); (8) que el precio de venta fue 25% superior
al que se aboné al comprarlo, apareciendo asi ese dinero como un sus-
tancial y llamativo beneficio que se incorporo a los bienes cuya legali-
dad se habria pretendido aparentar; (9) que al afio siguiente (2013) la
firma “Fawsley S.A.” habria cedido el supuesto crédito -aparentemen-
te de manera gratuita, aunque no existe certeza al respecto debido a
que no se agreg6 la documentacion solicitada por los fiscales- a una
compaiia (“Cometas Company Inec.”) inscripta en Panama y adquirida
ese ano por la hermana del imputado Macri, Antonella Miranda Macri
Wolny; y (10) que al menos hasta octubre de 2016, ni Macri ni De Nardi
habian cancelado (en todo o siquiera en parte) la deuda por aquel hipo-
tético préstamo, teniendo en cuenta que en ese entonces Macri Wolny
exteriorizo dicha suma exacta en calidad de crédito de “Cometas Com-
pany Inc.” en el marco del régimen de sinceramiento fiscal establecido
en la ley 27.260.
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4°) Que al caso resultan aplicables, mutatis mutandis, las consi-
deraciones vertidas en los precedentes “Uzcategui Matheus” (Fallos:
339:408); “Morinigo Troche” (Fallos: 339:1441); FRO 19839/2013/2/1/
RH1 “Tolosa, Hernan Orlando s/ infraccion ley 23.737”, sentencia
del 19 de octubre de 2017; FCR 52019378/2012/1/1/RH2 “Morales, Vic-
tor s/ infraccion ley 26.364”, sentencia del 22 de mayo de 2018; FCT
34020343/2009/15/1/1/RH9 “Colombi, Horacio Ricardo y otros s/ inci-
dente de recurso extraordinario”, sentencia del 12 de julio de 2022 y
“Fernandez Serione” (Fallos: 345:1143), a cuyos fundamentos y conclu-
siones corresponde remitirse en razon de brevedad.

En efecto, el tribunal apelado resolvié declarar inadmisible el
recurso de la especialidad sin hacerse cargo, debidamente, de los
fundados planteos formulados en torno a la arbitrariedad del sobre-
seimiento que se habia impugnado por prematuro. En esa tarea,
acudio6 a afirmaciones dogmaticas por medio de las que omiti6 el
analisis de los agravios del Ministerio Publico Fiscal, desentendién-
dose, de ese modo, de los puntuales cuestionamientos llevados a su
conocimiento.

5°) Que para esta Corte resulta inadmisible la apertura de un pro-
ceso penal en base a generalidades buscando el eventual hallazgo de
alguna informacion incriminatoria -practica conocida como “excur-
sion de pesca”-. Este criterio resulta incluso aplicable a los funciona-
rios publicos quienes, como ha dicho este Tribunal, estan sujetos a un
escrutinio mas estricto en materia de transparencia patrimonial (Fa-
llos: 339:1628; 348:1421).

6°) Que no obstante lo dicho, y sin que esto signifique adelantar opi-
nion sobre el fondo del asunto, resulta evidente que el presente caso
no encuadra dentro del parametro descalificado en el considerando
anterior.

En efecto, se advierte que en la presente causa hay elementos,
oportunamente puestos de manifiesto por el apelante y descriptos
en los considerandos precedentes, que han sido dogmaticamente
soslayados por el tribunal a quo. En tal sentido, cobra relevancia
la opinion segun la cual la cuestion referente a la determinacion
de las medidas de prueba conducentes para la decision del pleito
corresponde a los jueces de la causa y solo puede ser revisada por
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esta Corte cuando exista -como en el caso de autos- un agravio a la
garantia constitucional de la defensa en juicio (ver Carrio, Genaro
(1983), El Recurso Extraordinario por Sentencia Arbitraria, Abe-
ledo-Perrot, TI, pag. 198).

Por tal motivo, y de acuerdo a inveterada jurisprudencia de esta
Corte, corresponde descalificar la decision cuestionada en tanto
no constituye una derivacion razonada del derecho vigente con-
forme a las constancias obrantes en la causa (arg. Fallos: 281:31,;
341:336; 342:826; 344:2977; 347:993, entre muchos otros. Ver asimis-
mo Sagiiés, Néstor Pedro (2023) Recurso Extraordinario, Astrea,
T2, pp. 604-626).

Por ello, se hace lugar a la queja, se declara procedente el recurso
extraordinarioy se deja sin efecto la sentencia apelada. Remitase para
su agregacion a los autos principales y para que, por quien correspon-
da, se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo a lo aqui resuelto.
Notifiquese y cimplase.

Horac1o Rosarti — CarLos FERNANDO ROSENKRANTZ (en disidencia)—
Ricarpo Luis LoRENZETTI — ABEL GUILLERMO SANCHEZ — PABLO
ALEJANDRO CANDISANO MERA.

DiSIDENCIA DEL SENOR VICEPRESIDENTE DocToR DoN CARLOS
FERNANDO ROSENKRANTZ

Considerando:

1°) Que la Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal deses-
timo el recurso interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal contra la
decision de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin que ha-
bia confirmado el pronunciamiento del Juzgado Federal en lo Criminal
y Correccional n° 1 de San Isidro que dispuso el sobreseimiento de
Jorge Macri, Florencia De Nardi y Javier Rubira Alonso por el delito
de lavado de activos en el marco de la adquisicion en el afio 2011, por
intermedio de una sociedad, de un departamento en la ciudad de Mia-
mi, Estado de Florida, Estados Unidos de América, su posterior venta
y la compra de otro inmueble.
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Para asi decidir, el a quo destaco que la camara de apelaciones, a
partir de un peritaje contable efectuado por el Cuerpo de Peritos Con-
tadores Oficiales de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, habia
concluido en que “se constaté que efectivamente fueron obtenidos por
dos préstamos, uno hipotecario del ‘Bac Florida Bank’, por la suma
de U$S 219.000 y, el restante, de la firma ‘Fawsley S.A.” por la suma
de U$S 184.000, siendo que ambos empréstitos cuentan con respaldo
documental. En tal sentido, el informe pericial sefialé que el primero,
acorde a la documental aportada por el Departamento de Justicia de
los Estados Unidos de Norteamérica, fue asentado en el préstamo N°
1420187948, de fecha 8 de abril de 2011, mientras que el segundo en-
cuentra sustento en el ‘Loan Agreement’ de fecha 29 de marzo de 2011,
tal como se deriva del contrato de mutuo incorporado al expediente N°
543 de la Unidad de Informacion Financiera (U.LF)”.

La Camara Federal de Casacion Penal también destacé que la ca-
mara de apelaciones habia explicado que “la adquisicion del inmueble
en cuestion guarda correlato con la capacidad patrimonial y financie-
ra” de Jorge Macri —al momento de la adquisicion del departamento,
diputado de la Provincia de Buenos Aires— y de Florencia De Nardi,
ademas de que la participacion de Jorge Macri en dicha sociedad ha-
bia sido informada en sus declaraciones juradas ante la Administra-
cion Federal de Ingresos Publicos correspondientes al impuesto a las
ganancias y al impuesto sobre los bienes personales.

En cuanto al préstamo efectuado por la firma Fawsley S.A. por la
suma de USD 184.000, destacé que se habia tenido en cuenta que tal
mutuo habia sido cedido a una empresa de titularidad de la herma-
na de Jorge Macri, Antonella Macri Wolny, lo que se correspondia con
los registros contables de tales sociedades. Ello ademas de que Macri
Wolny contaba con “capacidad econémica exteriorizada para llevar a
cabo aquél préstamo” en virtud de lo informado por la Division Investi-
gacion de la Direccion Regional Norte de la AFIP con base en la decla-
racion voluntaria y excepcional de bienes en el pais y en el exterior en
los términos de la ley 27.260 (en virtud de lo cual, a juicio de la camara
de apelaciones, no correspondia profundizar la investigacion respecto
de la nombrada).

En este orden destaco, con cita de la sentencia de la camara de
apelaciones, que “...se ha descartado la materialidad de la hipétesis
delictiva que motivé la formacion del sumario, en la medida en que
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se acredit6 que ambos préstamos tienen respaldo documental (cfr.
peritaje de fs. 914/20), extremo que ratifica la veracidad de las cir-
cunstancias que fueran inicialmente invocadas por el contribuyente
fiscalizado; a lo que se suma que de los perfiles patrimoniales y eco-
nomicos de los implicados no surgen otras circunstancias sospecho-
sas que permitan mantener, frente a este cuadro de situacion, la pre-
sunta existencia de incrementos patrimoniales injustificados como
consecuencia de las operaciones aqui analizadas, en la medida en
que se corroboro la procedencia regular de los fondos aplicados por
la sociedad que integraban los imputados en el contexto de las opera-
ciones cuestionadas, sin que se vislumbren otras circunstancias que
permitan sostener la eventual existencia de actividades delictivas en
el origen de aquellos caudales”.

Asi entonces, la Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal
sostuvo que “[d]e la lectura del pronunciamiento recurrido, se des-
prende que la Sala II de la Camara Federal de San Martin expreso
concretamente las razones que determinaron su decision y no se ve-
rifica la concurrencia de un supuesto de arbitrariedad que afecte el
razonamiento expuesto en su resolutorio. En esas condiciones, se ob-
serva que la parte recurrente en su presentacion limita la expresion
de sus agravios a meros juicios discrepantes y alegaciones respecto
a la falta de motivacion del decisorio, sin lograr desvirtuar la decision
cuestionada. En efecto, solo se advierte su disconformidad con la solu-
cion brindada al caso por el juez instructor y por la alzada; maxime te-
niendo en consideracion que el auto impugnado esta razonablemente
fundamentado, circunstancia que impide que sea descalificado como
acto jurisdiccional valido”.

2°) Que el Ministerio Publico Fiscal deduce recurso extraordina-
rio federal contra la referida sentencia con base en la doctrina de la
arbitrariedad de sentencias, en tanto considera que, mediante una
fundamentacion aparente, se omitio arbitrariamente el tratamiento
de las cuestiones planteadas en su recurso de casacion. Centralmen-
te, sostiene que el sobreseimiento de los imputados es prematuro en
tanto resta la produccion de otras medidas de prueba sugeridas por
esa parte respecto de la efectiva existencia del crédito otorgado por
la firma Fawsley S.A. y la relacion de esta empresa con Macri Wolny y
que el a quo fue arbitrario por denegar su recurso sin considerar tales
medidas de prueba propuestas.
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El recurso extraordinario fue denegado, lo que motivo la interposi-
cion de la queja bajo examen.

3°) Que el recurso es inadmisible. Este Tribunal ha expresado
en reiteradas oportunidades que, por regla, es propio de los jueces
de la causa el examen de los requisitos de admisibilidad de los re-
cursos presentados ante sus estrados, en tanto remite al analisis
de cuestiones de hecho, prueba y derecho procesal, salvo que se
demuestre un supuesto de arbitrariedad (Fallos: 311:357; 311:359;
313:77; 332:1616; 338:896; 339:408; 341:1704, entre muchos otros), lo
que no ocurre en el caso.

En ese marco, la recurrente discrepa centralmente de la univoca
valoracion de los hechos efectuada por la jueza de primera instancia
y la camara de apelaciones -lo que supone la existencia de un doble
conforme en la decision-, criterio considerado razonable y fundado
por la Sala I de la Camara Federal de Casacion Penal. Tales conclu-
siones se asentaron principalmente en prueba documental y en un
peritaje contable efectuado por el Cuerpo de Peritos Contadores Ofi-
ciales de esta Corte, relativos a la veracidad del origen licito de los
fondos con los que la sociedad de los imputados adquiri6 el depar-
tamento en los Estados Unidos que, ademas, fue tempestivamente
declarada por Jorge Macri ante el Fisco Nacional. Los jueces conclu-
yeron en que una parte de los fondos provino de un préstamo otorga-
do por un banco estadounidense -al respecto no se habria agraviado
el recurrente en su recurso de casacion, conf. pags. 9/10 del recurso
extraordinario- y en que la otra parte se justificaba por el mutuo otor-
gado por una sociedad vinculada con la hermana de Macri, quien,
de acuerdo con la interpretacion que los magistrados efectuaron con
base en los informes de la AFIF, contaba con sobrada capacidad eco-
nomica para efectuarlo. Asimismo, los jueces de la causa sostuvieron
que no se vislumbraban otras circunstancias que permitieran soste-
ner el eventual origen delictivo de tales activos.

En dicha tarea, el Ministerio Publico Fiscal no explicé suficiente-
mente en el remedio federal como es que habia demostrado en su re-
curso ante la Camara Federal de Casacion Penal que tal conclusion de
la camara de apelaciones, ademas de erronea, era irrazonable al ex-
tremo de privar al decisorio de su calidad de acto jurisdiccional valido.
Por consiguiente, por la ausencia de dicha demostracion, el recurren-
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te no fundo apropiadamente la arbitrariedad de la sentencia del a quo
aqui apelada que declaré inadmisible el recurso de casacion.

El remedio federal bajo examen falla en tanto el recurrente se
limita a enunciar qué medidas de prueba habia sefialado en el recur-
so de casacion, pero el apelante no explica en modo alguno como se
habia demostrado en ese escrito la arbitrariedad de la sentencia de
la camara de apelaciones y refutado todos sus fundamentos (conf.
pags. 9, 10 y 31 del recurso extraordinario), tanto respecto de la afir-
macion de dicha camara en el sentido de que los fondos utilizados
estaban acreditados como respecto de la ausencia de otros elemen-
tos que permitan vislumbrar un origen delictivo de tales caudales.
Para acreditar que la sentencia de la camara era arbitraria no basta
la presentacion de, hipotéticamente, nuevos argumentos ante esta
Corte Suprema ni resulta pertinente la cita de convenciones interna-
cionales referidas a la corrupcion. Ello pues, se reitera, lo iinico que
se debate es la arbitrariedad de la sentencia de la Camara Federal de
Casacion Penal que considero inadmisible el recurso de casacion del
Ministerio Publico Fiscal por presentar una mera discrepancia de la
valoracion probatoria - que estimo razonable- efectuada en la causa
por la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, confirmatoria
de la sentencia de primera instancia.

La jurisdiccion apelada de esta Corte Suprema, a la que no le
incumbe efectuar un juicio de los hechos y pruebas ex novo en cual-
quier caso, esta limitada por las cuestiones realmente debatidas en
la sentencia y en el recurso traido a su tratamiento. En atencion a las
falencias del recurso extraordinario, corresponde declarar su inadmi-
sibilidad en tanto el apelante no ha cumplido con el requisito de funda-
mentacion auténoma que requiere que el escrito de interposicion del
recurso extraordinario contenga un relato prolijo de los hechos de la
causa de relevancia principal, que permita vincularlos con las cuestio-
nes que se plantean como de naturaleza federal mediante una critica
concreta y razonada de los argumentos en que se baso la sentencia que
se impugna (Fallos: 310:2937; 312:389; 323:1261; 328:4605, entre otros),
sin que, incluso, valga a tal efecto una nueva critica general a las lineas
principales de la argumentacion del pronunciamiento apelado (Fallos:
325:1905; 326:2575, entre otros), deficiencias que no pueden ser subsa-
nadas en el recurso de hecho ni en el escrito por el cual la Procuracion
General de la Nacion mantiene la queja ante esta Corte Suprema.
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Por ello, se desestima la queja. Notifiquese y, oportunamente,
archivese.

CARLOS FERNANDO ROSENKRANTZ.

Recurso de queja interpuesto por el Dr. Mario A. Villar, Fiscal General a cargo de la
Fiscalia n° 1 ante la Camara Federal de Casacion Penal.

Tribunal de origen: Sala I de la Camara Federal de Casacién Penal.

Tribunal que intervino con anterioridad: Sala II de la Camara Criminal y Correccional
Federal de San Martin.
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