T. 560. XLI.

ORI G NARI O
Tucuman, Provincia de ¢/ Timen S.A s/ inci-
dente de nedida cautelar - |NL.

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 21 de julio de 2006.
Autos y Vistos; Considerando:

1°) Que a fs. 46/56 la actora solicita una nedida
cautelar a fin de que se ordene el retiro de |las aeronaves
Pi per nodel o Navajo PA-31P matricula LV-JZT y Tur boconmander
nodel o 690 A matricula LV-LTY del taller de | a demandada sito
en el aeropuerto de Don Torcuato, y se ordene su traslado
—previa verificacién y puesta en condici ones de vuel o— hasta
el aeropuerto de San Fernando. Requiere que alli sean guarda-
das e innovilizadas a |la orden de este Tribunal, a |la espera
de | a sentencia definitiva que se dicte en estas actuaci ones.

Mani fiesta que se hara cargo de |os gastos que
irrogue |la nmedida —con reserva de oportuna repeticioén contra
| a demandada en cuanto pudi ese corresponder (ver fs. 54 vta.
punto 9i)—, y solicita que aquélla se disponga sin detrinmento
del derecho de retenci6n que Tinen S. A ejerce sobre |as ae-
ronaves. En ese aspecto la peticionaria afirma que, en el caso

de que se acceda a la nedida, el traslado y su guarda "no
alteraran ni restringiran el derecho de retencién” referido
(ver fs. 56 vta.).

En la msma presentacion |a actora solicita que se
|l e reconozca la facultad de indicar el taller del aeropuerto
de Don Torcuato en el que se realizaran |las activi dades nece-
sarias para poner |as aeronaves en condi ci ones definitivas de
navegabilidad, y el de determnar el hangar donde se |as

guar dar a.

2°) Que conop fundanmento de su solicitud |a actora
expone que desde |a oportunidad en que esta Corte rechazo e
27 de septienbre de 2005 el anterior pedido de nedi da precau-
toria, han acaeci do circunstancias nuevas que |le permten, en
los térm nos del art. 202 del Codigo Procesal Cvil y Comer-

cial de la Nacion, renovar su requerimento si bien con un
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al cance distinto.

Entre di chos hechos sobrevini entes denuncia que: a)
en |l a actualidad el aeropuerto de Don Torcuato ha sido defi-
nitivanmente desactivado, |o que inpide toda operaci 6n aérea,
con excepci 6n del despegue de | os avi ones que deben ser eva-
cuados a otros aerddronps; b) que ha desaparecido |la pista
04-22 y ha quedado inutilizada parcialnente |la 16-34; c) que
en el predio en el que se encuentran |os aviones se estan
real i zando trabajos de rellenado que forman parte de un em
prendi m ento de urbani zaci 6n, y que | os propietarios del in-
nmuebl e no tienen obligaci 6n al guna de subordi nar sus pl anes de
obra a |l a existencia de aeronaves alli rezagadas.

3°) Que la actora pone de resalto que no existiria
i nposi bilidad de efectuar el traslado que requiere toda vez
gue | as aeronaves cuentan con la habilitaci én de |la Direccién
Naci onal de Aeronavegabilidad; y que |os trabaj os enconendados
oportunanmente por |a Provincia de Tucuman a Tinmen S. A ya han
sido efectuados casi en su totalidad de acuerdo a l|la do-
cunment aci 6n aportada por |a propia demandada. Al efecto pre-
cisa que si bien la Direccion Nacional de Aeronavegabilidad
objet6 en su nmonmento |la habilitacion de las hélices, |a per-
teneciente a | a aeronave Navajo ya ha sido reparada; mentras
qgue | a nave Turbocommander aun debe ser puesta a punto, y que
asune el conprom so de cunplir con | os requerimentos faltan-
tes para poder despegar en el caso de que se ordene el tras-
| ado que pide (fs. 51).

4°) Que |l a actora arguye que en el caso de que no se
acceda a la nedida que propone se producira un dafio irre-
parabl e, ya que el traslado por tierra de | a aeronave Turbo-
conmander es inpracticable, y el de la nave Navajo pondria en
peligro el estado general del avidn.

599 Que |a denegatoria de la nedida cautelar dis-
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puesta por esta Corte a fs. 37/39 no es un Obice para el es-
tudio de la nueva solicitud, en virtud del caracter provisio-
nal de ese tipo de resoluciones (arts. 202 y 203 del cdédigo
citado); y en nérito a que, dado que el juzgador debe val orar
| as cuestiones planteadas segun la situacion existente al

nonento de la decisidon (arg. Fallos: 216:147; 243:146;
244:298; 259:76; 267:499; 308:1087; y conf. causa S.85 XXIV
"Santiago del Estero, Provincia de c/ Estado Nacional s/ in-
constitucionalidad", sentencia del 27 de febrero de 1996

entre muchos otros), las circunstancias sobrevinientes al

pronunci am ento de este Tribunal de septienbre de 2005 (fs.
37/ 39), resultan aptas para el exanmen de |a nueva nedi da cau-

telar solicitada.

6°) Que cabe recordar que la finalidad del proceso
cautel ar consiste en asegurar l|la eficacia practica de |la sen-
tencia y la fundabilidad de |la pretension que constituye su
obj eto no depende de un conoci m ento exhaustivo y profundo de
la materia controvertida en el proceso principal, sino de un
analisis de nmera probabilidad acerca de |la existencia del
derecho discutido. Ello es |o que permte que el juzgador se
expi da sin necesidad de efectuar un estudio acabado de Ias
di stintas circunstancias que rodean toda relacién juridica. De
lo contrario, si estuviese obligado a extenderse en consi-
deraci ones al respecto, peligraria |la carga que pesa sobre él
de no prejuzgar, es decir, de no emtir una opinion o decisiodn
anticipada a favor de cualquiera de las partes sobre |a
cuestion sonetida a su jurisdiccion. En ese nmarco en esta
I nstanci a procesal, se presenta el funus bonis iuris, conpro-
baci 6n de | a apariencia o verosinmlitud en el derecho invocado
por |la actora en su escrito de fs. 46/56, y exigible a toda

deci si 6n precautoria (Fallos: 314:695 y 711).

7°) Que, en efecto, ante el cierre del aeropuerto de
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Don Torcuato, l|las restringidas condiciones de operatividad
actual es, y el hecho de que aun | as aeronaves se encuentran en
el , exige que se adopten decisiones que aseguren | os derechos
esgri m dos por anbas partes.

En ese marco, el Tribunal no puede dejar de neritar
gue quien ejerce el derecho de retencidén no ha aportado a
aut os el enento al guno que permta colegir, en |l os térm nos de
| a resoluci 6n denegatoria de fs. 37/39, que ha tomado |os
recaudos necesarios para evitar |os perjuicios o inconvenien-
tes que objetivanmente genera el cierre del aeropuerto referi-
do.

8°) Que de las constancias de | a causa surge que el
aeropuerto de Don Torcuato ha sido "desactivado definitiva-
nmente" el 18 de enero de 2006, y que desde esa fecha sélo es
posi bl e el despegue de | os aviones que deban ser evacuados a
otros aerodronos. Asim sno, se habrian "desactivado” todos |os
servicios operativos y los talleres que funcionaban en el
predio (fs. 43, 49 vta. y 66).

Frente a ello, y en el estrecho narco de conoci -
mento que ofrece el dictado de una nedi da cautelar, no exis-
te en el expediente constancia o presentaci 6n al guna que au-
torice siquiera a presunmr que quien invoca y ejerce un dere-
cho de retenci6n haya tomado | os recaudos necesarios para
efectuar el ineludible traslado. En ese aspecto, es dable
poner de resalto que desde el cierre del aeropuerto de Don
Torcuato hasta el presente, aquélla no ha sum nistrado al
Tri bunal informaci 6n al guna al respecto, y tanmpoco habria dado
respuesta adecuada a |as sucesivas intimaciones extraju-
diciales que se | e habrian enviado a ese fin (ver nota ORSNA
490-05 de fs. 1, 5, 32, copia del acta notarial de fs. 74/76 y
cartas docunentos de fs. 73, 81, 83).

99) Que en su nérito corresponde proceder en conso-
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nanci a con | as previsiones y finalidades contenidas en el art.
232 del Cbdigo Procesal Civil y Conercial de la Nacién, vy
adoptar |as nedidas urgentes que, en atencion a las cir-
cunstanci as puestas de resalto, resulten aptas para asegurar
provi si onal nente | os derechos esgrimnm dos en este expediente
tanto por la actora conp por |a demandada.

10) Que en el caso contrario y si continuasen |os
avi ones en el aeropuerto de Don Torcuato, se podrian generar
dafios cuya entidad exi ge que deban ser evitados, pues podria
conducir al extreno del deterioro de |as aeronaves (fs. 47
vta.), con el consiguiente absurdo de que tanto |a accion
ent abl ada cono | as defensas opuestas por |a demandada se po-
drian convertir en ilusorias (arg. Fallos: 326:1248).

11) Que en su nerito y a fin de efectivizarlo, y
sin perjuicio del derecho de retencion que |a propia Provincia
de Tucumén | e reconoce a su contraria, se autoriza a la actora
a llevar a cabo todos |os actos que resulten necesari os para
poner | as aeronaves en condici ones de vuel o, traslado y guarda
en el hangar correspondi ente del aeropuerto de San Fernando.

Por ello, se resuelve: |. Hacer lugar a |a nedi da caute-
| ar pedida, y en consecuencia ordenar a |la Provincia de Tucu-
man que deberd |l evar a cabo | os actos necesarios tendientes a
efectivizar el traslado de |as aeronaves Piper nopdel o Navajo
PA-31P matricula LV-JZT y Rockwel I Turboconmmander nodel o 690 A
matricula LV-LTY del lugar en que se encuentren al Aeropuerto
de San Fernando; 1l. A fin de evitar |os inconvenientes que
podrian generar sucesivas presentaciones en esta instancia
originaria, |a nedida ordenada se cunplird a través del juez
federal de la jurisdicciodon territorial correspondiente, quien
estard facultado para disponer |as nedidas consecuentes que
resulten necesarias para dar debido cunplimento a |o aqui

decidido; Ill. Hacer saber al juez federal que intervenga que
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en virtud de | as previsiones contenidas en el decreto 375/97 y
en el art. 10 del Codigo Aerondutico de la Republica
Argentina, debera dar intervenciodon, a los fines que pudiera
corresponder, al Organi snbo Regul ador del Sistena Naci onal de
Aeropuertos y a la Direccion Nacional de Aeronavegabili dad;
V. Asimsnp el juez interviniente debera pernmitir el adecuado
control por parte de Tinen S.A.. Notifiquese a |la actora con
habilitacion de dias y horas. Li brese el oficio
correspondiente y, remtido que sea, notifiquese con habili-
taci 6n de dias y horas a |a demandada. ENRI QUE SANTI AGO PE-
TRACCHI - ELENA |. HI GHTON de NOLASCO - CARLOS S. FAYT - E
RAUL ZAFFARONI - CARMEN M ARG BAY.

ES COPI A

Actor: Provincia de Tucumén

Demandado: Tinmen S. A

Profesionales intervinientes: Dres. Carlos Estévez, A berto Canbra y Ricardo
Est évez Canbra



